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Preface

We considered it a duty to devote a substantial publication to Baragish at the end of the archaeological works — surveys,
excavations, restorations — conducted at this amazing and challenging site by Professor Alessandro de Maigret from 1986 to
2007. Readers will be able to understand the importance of this site in the Jawf from Chapter 1, dealing with the history of
explorations carried out at Bardqish and its territory since 1870, until the first systematic survey by the Italian Mission (MAIRAY,
afterwards MAIRY) in 1986. A site further investigated through excavations and restorations between 1989 and 2007, with major
work at the temples of Nakrah (Temple A) and ‘Athtar dhu-Qabd (Temple B) as well as in extramural areas.

Not only does the volume feature previously unpublished results and materials from reconnaissance and excavations, together
with architecture studies and the MAIRY restoration projects, but, thanks to the generosity and determination of Professor
Francesco Fedele — who deserves most of the credit for this publication — it also reveals a great deal of forgotten data alongside
more recent and newly-acquired information. This has resulted in the acquisition of crucial knowledge about the history and
economy of this splendid caravan city.

Access to Baragish and the whole Jawf has not been allowed for security reasons since 2007, which is why the excavations and the
study of collections came to a halt. For instance, we could not complete the excavation in the southern sector, beyond Temple B, or
in the area between Temples A and B. This would have helped to understand how the two temples were connected, since Temple
Bis situated about 2 metres above Temple A. Of course, we would have liked to bring to completion the study of all archaeological
materials, including those of the Islamic period. We are therefore fully aware of some obvious limits in this publication.

As mentioned above, it was impossible to return to Baragish after 2007. The archaeological material studied (objects, ceramics,
inscriptions etc.) were deposited in storage rooms and in the ‘antiquarium’, which was built especially for that purpose by
MAIRY in the southwestern area of the site. The rest of the material which was being studied at the time was left on shelves and
tables in the laboratory. During my last stay in San‘@’ in September 2013 I managed only to make sure that a small part of the
material reached the capital, mostly the Islamic pottery that was still sealed in bags.

It ought not to be forgotten that during the current conflict in Yemen, which started in March 2015, the Baraqish site was bombed
by Saudi Arabia as the leader of a coalition formed to stop the Houthi advance in Yemen. Part of the city wall was destroyed, the
temple of Nakrah was virtually wiped out, and the Temple of ‘Athtar dhu-Qabd was severely damaged. Recent satellite images
show that all what had been built by the Italian Mission, including the storage rooms, the ‘antiquarium’, and the laboratory, is
now just a pile of rubble and debris.

Acknowlegements

The excavations in Baragish were directed by Professor Alessandro de Maigret, to whom this volume is dedicated. He
was particularly fond of this site, so much so that his dearly-missed friend, Prime Minister ‘Abd al-Karim al-Iryani,
called Alessandro ‘Abu Baraqish’ in a speech on 10th December 2006, at San‘@ University during the presentation of
a book dedicated to gadi Isma‘il al-Akwa® (Robin and Jazim 2006).

We would like to dedicate this book to our friend and colleague Mario Mascellani, who died on 11th September 2015.
A CNR (National Research Council of Italy) researcher, Mario had collaborated with the Italian Mission in Yemen
since 1985. His last topographic survey on the Gayman site dates back to 2010. His scientific contribution in the field
of archaeological discovery and environmental exploration is incomparable, and his production of high-resolution
cartography is of great scientific value.

We would like to thank all collaborators who have taken part in the more recent excavation missions: the officials of
GOAM (General Organisation of Antiquities and Museums): Khalid al-‘Ansi, Sadiq Sa‘id ‘Uthman, Mabkhiit Muhtamm,
Mana¢ Allah Sari al-Nasri, Muhammad Hajar, ‘Abd al-Basit Nu‘man, ‘Tsa Ali al-Shaybani, Jamal Thabit, Ahmed
Shamsan; archaeologists Alessio Agostini, Francesco Di Grazia, Romolo Loreto and Rosario Valentini; epigraphists
Christian J. Robin and Mounir Arbach; architects Jean-Marie Gassend and Ghislain Richoux; topographer Mario
Mascellani; restorers Saverio Scigliano and Alessandra Paladino; nurse Patrizio Morlupi; and last but not least the
students from the University of Naples ‘L' Orientale’ Danilo Mongiello, Serena Vessichelli, Marilena Scuotto, Gennaro
Di Rosa e Stefano Javarone. The ceramics studied by Vittoria Buffa were drawn by Giuseppina Stelo, to whom we are
grateful. A special mention goes to Laetitia Munduteguy, who made the plates of pottery and did the final drawings,
from the original drafts, of the report on the excavation of the Temple of ‘Athtar dhu-Qabd.



My own special thanks go to Professor Francesco Fedele, who, with his detailed stratigraphic extramural excavations,
has contributed greatly to the chronological reconstruction of the settlement.,

We also want to thank GOAM’s former President, ‘Abdallah Bawazir, and the current President, Muhannad al-
Siyyani, and the Director of Excavations for the Yemen, Muhammad al-Asbahi, for their support and collaboration
with the Italian Mission.

We are also grateful to all the Yemeni soldiers who served in Baragish, for protecting us and providing us with a
feeling of stability for the length of our stay. Moreover, they safeguarded the site and the headquarters of the Italian
Mission when we were not there.

Finally, we would like to thank the staff of the Italian Embassy in San‘a’> with a special mention for Ambassadors
Giacomo Sanfelice di Monteforte and Mario Boffo for their never-failing professional and altruistic assistance and
support of the Italian Mission in the Yemen and, in particular, the more recent excavation and restoration projects
in Baragish.

The 2004-2005 and 2006 archaeological campaigns were funded by the Italian Ministry of Foreign Affairs and
International Cooperation (Direzione Generale Sistema Paese) and by the Yemeni Ministry of Finance, supported
by the then Istituto Italiano per I'Africa e 'Oriente (IsIAO) in Rome and by the University of Naples ‘T'Orientale’.

The publishing of this volume would not have been possible without the generous support of The Shelby White and
Leon Levy Program for Archaeological Publications (2017-2020), to which I extend my heartfelt thanks.

S. Antonini de Maigret
Perugia, 27 September 2019

Between 2005 and December 2007 — the last days of the Italian archaeological mission in the Jawf — I carried out a particular
project of extramural investigations at Baragish combining excavation, small-scale geological approaches, animal and plant
residue retrieval, and limited site survey (alas very limited, due to security restrictions). The chapters in this volume that
suggested for inclusion, and my own, are intended as a tribute to a remarkable place, particularly at a time when Yemen’s people
and heritage are horribly suffering, and as a testimony to a marvellous experience both intellectual and human. My Yemeni co-
workers at Area C in 2005 and 2006, soldiers in the Yemeni army, were often in my thoughts while I was writing in the comfort of
a quieter and paler Europe.

It was a privilege, as well as a challenge, to work as a member of Alessandro de Maigret’s mission at Baraqish. What I attempted
to do, as a contribution to the mission’s general objectives, was to disclose and understand the overall history of a settlement. A
town-size settlement on Yemen’s desert margin in particular. In the circumstances, sadly, only a minimal fraction of that lofty
goal could be accomplished, confining the project to its designed limits of a first phase only — a simple beginning, and no more
than a glimpse. The results are presented in this volume as a final report.

If the acquisitions from Area C appear to overcome their limitations, it is only because they concur to show what the Baraqish
site has in store for the future. And not merely within the bulk of the mound. There can be no doubt that a tremendous wealth
of significant information is awaiting discovery all around its circumference: down in the adjacent plain, up the talus and flanks
outside the magnificent wall. Just think — from Area C and the western sectors alone — of earliest Yathill, buried at a depth we
cannot gauge; or of the relationships between the settlement and the first irrigated zone; or of the nature and extent of Karib’il
the Great’s walling. From the site as a whole, think of the record of early dromedary use which we can reasonably expect (Fedele
2017, 306). All that and much more had to remain terra incognita after 2007. To borrow from a reflection on Tell Brak (Matthews
2003a, 229), it can only be hoped that the wait for such historical treasures to be discovered will not prove endless.

F. G. Fedele
Turin, 4 October 2019
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Premessa

A conclusione di prospezioni archeologiche, scavi e restauri diretti dal Professore Alessandro de Maigret a Baragish
dal 1986 al 2007, abbiamo ritenuto doveroso dedicare una corposa pubblicazione a questo sito del Jawf, tanto
stupefacente quanto complesso e impegnativo per tante ragioni. Di queste il lettore si rendera conto leggendo il
Capitolo 1, che & consacrato alla storia delle ricerche archeologiche su Baragish e sul suo territorio, condotte a pitt
riprese da studiosi di diversi ambiti e competenze, sin dal 1870, e via via sino alla prima esplorazione della Missione
archeologica italiana (MAIRAY, poi MAIRY) nel 1986; a seguire gli scavi e i restauri, discontinuamente, dal 1989 al
2007, del Tempio di Nakrah (Tempio A), del Tempio di ‘Athtar dhu-Qabd (Tempio B), e gli scavi fuori dalle mura.

Nel volume non vengono presentati soltanto i risultati inediti di ricognizioni e scavi, i materiali, 'architettura e i
restauri condotti dalla MAIRY; ma, grazie alla generosa disponibilita e alla tenacia del Professore Francesco Fedele
- cui spetta gran parte del merito di questa pubblicazione - I'elaborazione di molti dati rimasti a lungo in sospeso
accanto ad altri di pili recente acquisizione. Cid ha permesso di ottenere alcune informazioni cruciali sulla storia e
I'economia di questa splendida citta carovaniera.

Per ragioni di sicurezza, dal 2007 & stato proibito I'accesso nel Jawf e, nel caso specifico, a Baragish, per cui furono
interrotti gli scavi e lo studio dei materiali. Per esempio non riuscimmo a completare lo scavo né nel settore
meridionale oltre il Tempio B, né nell’area compresa tra questo e il Tempio A, che avrebbe rivelato il raccordo tra i
due templi rispetto al piano di calpestio dell’area sacra; il Tempio B si trova, infatti, ad una quota maggiore di circa
2 m rispetto al Tempio A. Avremmo voluto naturalmente che lo studio di tutti i materiali, inclusi quelli di epoca
islamica, fosse completato. Siamo, dunque, consapevoli delle ovvie lacune che questa pubblicazione presenta.

Come accennato sopra, dopo l'ultima campagna di studio del 2007 & stato impossibile recarsi a Baragish per problemi
di sicurezza. Il materiale archeologico studiato (oggetti, ceramica ed iscrizioni) all'epoca fu sistemato nei magazzini
e nell’antiquarium appositamente costruiti dalla MAIRY nell’area a sud-ovest del sito. Il resto del materiale che era
in corso di studio fu disposto sugli scaffali e sui tavoli nel laboratorio. Durante il mio ultimo soggiorno a San‘@, nel
settembre del 2013, riuscii a far arrivare nella capitale soltanto una parte dei materiali, e cioe la ceramica di epoca
islamica che era ancora chiusa nei sacchetti.

E doveroso ricordare che durante il conflitto in Yemen, iniziato nel marzo del 2015, il sito di Baraqish & stato
I'obiettivo dei bombardamenti aerei da parte dell’Arabia Saudita, che guida la coalizione formatasi per fermare
'avanzata degli Houthi nello Yemen. Un settore delle mura & stato distrutto, il tempio di Nakrah irrimediabilmente
raso al suolo e il Tempio di ‘Athtar dhu-Qabd fortemente danneggiato. Dalle recenti immagini satellitari si nota
che tutte le costruzioni del campo della Missione, inclusi i magazzini, 'antiquarium e il laboratorio, sono solo un
cumulo di macerie.

Ringraziamenti

Gli scavi a Baragish sono stati diretti dal Professore Alessandro de Maigret, cui dedichiamo questo volume. Era nota la sua
particolare passione per questo sito, tanto che il 10 dicembre del 2006, alla presentazione all'Universita di San‘a’ del libro dedicato
al qadi Isma‘il al-Akwa“ (Robin e Jazim 2006), I'amico e compianto Primo Ministro ‘Abd al-Karim al-Iryani nel suo discorso
definiva Alessandro ‘Aba Baragish’.

Dedichiamo questo libro anche all’amico e collega Mario Mascellani, scomparso I'11 settembre 2015. Ricercatore del CNR, Mario
ha collaborato con la Missione Italiana in Yemen sin dal 1985. L'ultimo suo rilievo topografico nel sito di Gayman & del 2010. Il suo
contributo scientifico nel campo del rilievo delle emergenze archeologiche e dell'esplorazione ambientale ¢é stato insostituibile,
con la produzione di cartografia di grande precisione e valore scientifico.

Si ringraziano tutti i collaboratori che hanno partecipato alle piti recenti campagne di scavo: gli ispettori del GOAM Khalid
al-‘Ansi, Sadig Sa‘id ‘Uthman, Mabkhiit Muhtamm, Mana® Allah Sari al-Nasri, Muhammad Hajar, ‘Abd al-Basit Nu‘man, ‘Isa
‘Al al-Shaybani, Jamal Thabit, Ahmed Shamsan; gli archeologi Alessio Agostini, Francesco Di Grazia, Romolo Loreto e Rosario
Valentini; gli epigrafisti Christian J. Robin e Mounir Arbach; gli architetti Jean-Marie Gassend e Ghislain Richoux; il topografo
Mario Mascellani; i restauratori Saverio Scigliano e Alessandra Paladino, U'infermiere Patrizio Morlupi e, infine, gli studenti
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dell’Universita di Napoli ‘L'Orientale’ Danilo Mongiello, Serena Vessichelli, Marilena Scuotto, Gennaro Di Rosa e Stefano Javarone.
I disegni della ceramica studiata da Vittoria Buffa sono stati eseguiti da Giuseppina Stelo, che ringraziamo. Un ringraziamento
particolare va a Laetitia Munduteguy che ha composto le tavole di ceramica e messo in bella i disegni del rapporto di scavo del
Tempio di ‘Athtar dhu-Qabd. Un mio speciale ringraziamento ¢é rivolto al Professore Francesco Fedele che, con il suo profondo ed
esteso sondaggio stratigrafico eseguito fuori dalle mura di Baragish, ha dato un grande contributo alla ricostruzione cronologica
ed estensiva dell’insediamento.

Si ringrazia inoltre Uallora Presidente del GOAM, ‘Abdallah Bawazir e Uattuale Muhannad al-Siyyani, e il Direttore degli scavi
dello Yemen, Muhammad al-Asbahi per il sostegno e la collaborazione con la Missione italiana.

Particolare riconoscenza a tutti i militari yemeniti di stanza a Baragish, che durante la nostra permanenza sugli scavi hanno
garantito protezione e stabilita, e in nostra assenza salvaguardia del sito e della sede della Missione archeologica.

Vorremmo concludere ringraziando tutto il personale dell’Ambasciata d’Italia a San‘@’. Un particolare grazie agli Ambasciatori
Giacomo Sanfelice di Monteforte e Mario Boffo, che hanno assistito e supportato costantemente con professionalita e generosita
l'attivita della Missione Italiana in Yemen e, nello specifico, le piu recenti campagne di scavi e restauri a Baragish.

Gli scavi delle campagne 2004-2005 e 2006 furono finanziati dal Ministero italiano degli Affari Esteri e della Cooperazione
Internazionale (Direzione Generale Sistema Paese) e dal Ministero yemenita delle Finanze, e con il patrocinio dell’allora Istituto
Italiano per I'Africa e 'Oriente di Roma (IsIAO) e dell’Universita di Napoli ‘L'Orientale’.

La produzione di questo volume non sarebbe stata possibile senza il generoso sostegno da parte di The Shelby White and Leon
Levy Program for Archaeological Publications (2017-2020), che ringrazio con tutta la mia riconoscenza.

S. Antonini de Maigret
Perugia, 27 settembre 2019

Tra il 2005 e il dicembre 2007 — gli ultimi giorni nel Jawf della Missione archeologica italiana — ho condotto a
Baraqish un particolare progetto di indagini fuori-mura che ambiva a combinare scavo, geoarcheologia di piccola
scala, recupero di residui animali e vegetali, e limitata prospezione del sito (ahimé molto limitata a causa delle
restrizioni di sicurezza). I capitoli che ho suggerito di includere in questo volume, e i miei propri, intendono essere
un tributo a un luogo straordinario, soprattutto in questo momento in cui la gente e il patrimonio dello Yemen
soffrono in maniera orribile, e la testimonianza di una esperienza meravigliosa sia intellettuale sia umana. I miei
collaboratori yemeniti del 2005 e 2006 nell’Area C, soldati dell’esercito dello Yemen, sono stati spesso nei miei
pensieri mentre scrivevo queste pagine, nella quiete confortevole di un’Europa monotona e pallida.

E stato un privilegio e una sfida lavorare come membro della missione di Alessandro de Maigret a Baragish. Cid
che ho cercato di fare, per recare un contributo agli obiettivi collettivi della missione, & stato di dischiudere e
comprendere la storia complessiva di un insediamento. In particolare un insediamento urbano al margine del
deserto dello Yemen. Purtroppo, nelle circostanze, si & potuta adempiere soltanto una minima parte di tanto elevato
obiettivo, arrestandosi il progetto alla prima fase in programma — ossia un semplice inizio, e non piu che uno
sguardo. I risultati presentati in questo volume ne costituiscono il rapporto finale.

Se le acquisizioni ottenute a Baragish Area C sembrano superare i loro limiti, & solo perché concorrono a mostrare
quanto il sito di Baragish abbia in serbo per il futuro. E non semplicemente nel ventre del tell. Non c’¢ dubbio che
un’enorme ricchezza di informazioni significative attende di essere scoperta tutt’intorno al suo perimetro: giti nella
piana attigua, sui fianchi e sul talus all’esterno dello stupendo muro. Basti pensare — per limitarsi all’Area C e ai soli
quadranti occidentali — alla Yathill delle origini, sepolta a profondita sconosciuta; o ai rapporti tra I'insediamento
e la pil antica zona irrigua; o alla natura e all’estensione del muro di cinta di Karib’il il Grande. Circa il sito nel
suo insieme, si pensi soltanto alla documentazione sull’'uso incipiente del dromedario, quale & lecito attendersi da
una Yathill (Fedele 2017, 306). Con il 2007 tutto cio, e molto altro, & obbligatoriamente rimasto terra incognita. Per
riprendere una riflessione dei recenti scavatori di Tell Brak (Matthews 2003a, 229), si deve e si vuole sperare che
Iattesa di scoprire siffatti tesori storici non si riveli infinita.

F. G. Fedele
Torino, 4 ottobre 2019

viii



During the production of the book sad news were received of the sudden death of Muhannad al-Siyyani (1962-2020),
President of the General Organization of Antiquities and Museums of Yemen since 2012. Together with the authors,
we wish to remember him not only as a sincere friend, but also as one of the best leaders of GOAM for its tireless
commitment to the preservation of the cultural heritage of Yemen.

10 August 2020
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Dates and Arabic Names

Dates

Dates in the English-language chapters of this book will be expressed in the text as ‘BCE’ or ‘CE’, i.e., before or in
the current era, respectively. However, following standard international practice, in the tables with chronological
content the technical abbreviations ‘BC’ and ‘AD’ will be employed. Expanded as ‘cal BC’ or ‘cal AD’, cal meaning
both calendar and calibrated, these latter abbreviations might also be used in text passages specifically concerned
with radiocarbon dating.

Arabic names
In the transcription of Arabic names, unless indicated otherwise, the lam of the article al- is never assimilated with

the initial letter of the following word, regardless of how it is pronounced. Both common and proper names will
be so transcribed.
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Baraqish: Reference Map and Plan

Map of Southern and central Arabia. Baragish and the so-called ‘incense’ route.
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Plan of archaeological operations at Baragish 1986-2007.
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Introductory Information

Chapter 1

A History of Archaeological Research at Baraqish and in Its Area

Sabina Antonini and Francesco G. Fedele!

Baraqish as an archaeological site was brought to the
attention of the wider world outside Yemen in the
last decades of the 19th century. Further visits and
reports were rare and only followed much later, due to
the persistent difficulties the area presented (and still
presents) to access and stay. Formal recording, mostly
epigraphic, began in the late 1970s. However, it was
only in 1986 that a sustained archaeological initiative
could be arranged to bring Baragish into focus and
make its significance well known. This effort by the
Italian Archaeological Mission to Yemen, led by A. de
Maigret, developed in two phases until 2007, supported
by prompt publication. Notable restoration work of
the excavated monuments was also accomplished. The
present volume contains a final report on the Italian
project, mainly devoted to the unpublished records and
to a detailed reappraisal of some previously presented
information. Research at Baraqish proved impossible
after 2007 because of mounting tension in the Jawf.
A. de Maigret’s death (2011) and war in Yemen (2015)
contributed to make this halt permanent. In 2015 the
Baraqish archaeological site was damaged by a Saudi
Arabian attack and the Italian Mission’s base was razed
to the ground.

1. Early visits and observations, 1870-1947

The first western observer to report about Baragish ‘in
the lower Jawf” was the Jew erudite and great Semitist,

! This chapter is intended as both a narrative of archaeological
research and an introduction to the contents of the two volumes
comprising this book. It was proposed and outlined by FGF in
consideration of — and as a complement to — the cataloguing of
the archives of the Italian Archaeological Mission to Yemen which
has been carried out by SA since 2016 and is being completed. The
chapter was written in English by FGF in April-July 2018 with archival
information and partial texts contributed by SA for sections 3.2-3.3
and 4.2-4.6; SA also drafted a preliminary bibliography on Baragish
(for previous bibliographies see Schiettecatte 2006a, 134-135; 2011,
51; 2019a). Sections 1, 2, 3.1, 4.1, and 5 were researched and written
by FGF, who also copied and annotated the documents in Appendix A.
The entire chapter underwent a final revision in October 2019. The
reader is advised that in the transcription of Arabic proper names
the lam of the article al- is never assimilated with the initial of the
following name, regardless of how it is pronounced. This convention
will be followed throughout the English-language chapters of this
book.
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Joseph Halévy (1827-1917),> who in 1869 had been sent
to Yemen by the Académie des Inscriptions et Belles-
Lettres specifically to look for epigraphic sites and
‘copy Sabaean or Himyaritic inscriptions’.> He visited
the area in the spring and torrid summer of 1870 with a
younger Yemeni Jew from San‘@’ as his hired assistant,
Hayyim Habshish, who was already personally
interested in ancient inscriptions as well as magic.
Carried out between February and some time in the late
summer or autumn, their perilous mission was a great
success, but by the time they returned to San‘a@ their
relationship had become strained. The appearance in
1939 of Habshush’s own version of the journey* stirred

% Halévy (ha-Levi) was most likely a Hungarian Jew (Verskin 2018b,
13, note 33), who had been wandering for religious and social pursuits
for most of his life. Although his career as a scholar took place largely
in France, he only settled there in 1868 when he was already middle
aged. See Verskin 2018b, 3, 13-25; Tobi 2005; both with further
references.

®  As Halévy records (1873, 5), ‘Ce voyage avait pour but de rechercher et
de copier les textes des monuments épigraphiques des anciens Sabéens’.
Cf. Halévy 1872a [= 1872b], 5, letter of 21 July 1871 to the Minister
of Public education: ‘Une mission dans le Yémen, afin de rechercher et de
copier les inscriptions sabéennes ou himyarites existant dans le pays.” Behind
Halévy’s epigraphic mission was the Corpus Inscriptionum Semiticarum
(CIS), the ambitious initiative launched by Ernest Renan and two
colleagues in 1867. Renan’s role in eventually choosing Halévy and
shaping such a difficult mission was instrumental, as was his unfailing
support of Halévy in the aftermath of the journey (Chevalier 2012, 56;
Verskin 2018b, 20-22, 24). On Halévy's mission from the perspective
of Sabaeology see, e.g., de Maigret 1996, 43-45; 2009a, 46-47 [from
here onwards only this English edition of the book will be cited]; de
Maigret and Robin 1993, 493 (Robin); Schiettecatte 2006a, 135; 2011,
51-52, and elsewhere; 2019a; Charloux and Robin 2016, 25-26; all with
further references. The proceedings and results of the mission were
made known in two complementary publications, issued in several
instalments for a total of 381 printed pages: Halévy 1872a, reissued
as a volume (1872b); 1873, with a large folding map in the July issue
of the journal showing the itinerary; and 1877. The Rapport has been
partly translated into Arabic (Halévy 1992). A landmark publication
on ‘Sabaean’ philology followed in the same years (Halévy 1873-1874;
reissued as a volume, 1875).

* Habshiish’s remarkable travelogue, Rw’yat al-Yaman (‘A vision of
Yemen’), was written twenty-three years after the journey when
the Austrian orientalist Eduard Glaser urged him to commit his
recollections to paper. However, the manuscript was only rediscovered
in 1936 and published in 1939 (Habshiish 1939, in Hebrew; announced
in Goitein 1938). For subsequent editions see Goitein 1941; Habshiish
1976, 1983, 1992, 1995, 1998. The first English translation (Habshash
2018) has just appeared as part of a wider-ranging study (Verskin
2018a), and it will be followed here. For an interesting review of
Habshiish 1976 see Miiller 1980.
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a scholarly dispute about their respective accounts,
reviving late 19th century criticisms of Halévy and
lingering suspicions about the behaviour of both.® This
subject will be commented upon in some detail because
it has a direct bearing on the archaeological discovery
of Baraqish.

As Jews who could count on the support of Jewish
groups in an otherwise difficult land, Halévy and his
companion set off towards Marib taking a northern
route from San‘@ into and across the Wadi Jawf
depression. Undeterred by its descriptions as ‘a
problem area’ and ‘a real carnage for foreigners’,
Halévy had become attracted to the Jawf because of
‘the appeal of the unknown’, in addition to the tales of
ancient cities provided by the classical authors and a
personal ambition to retrace the steps of Aelius Gallus,
the Roman prefect who reached Marib.” A highlight was
the discovery and identification in this region of Ma‘in,
the ancient Qarnaw or Qarna of the Minaeans; another
one was the so-called Banat ‘Ad temple at Haram.? Back
in the Jawf in August, after a demanding excursion to
Najran in present-day Saudi Arabia, they were told
of an ancient ‘Jewish’ city a little to the south, now
uninhabited, which was in fact Baraqish.? Halévy briefly
described it:!°

> The respective roles of Habshiish and Halévy in recording

antiquities have repeatedly been debated without reaching total
consensus. In fact, the dispute needs to be analyzed at a higher
level and on different registers: as a character clash between two
individuals with hugely different life histories and aims (see below);
as emblematic of the collision between the cultures each of them
represented, i.e., an issue in Orientalism (Verskin 2018b, 35-36; 2018c,
41-44); as contrasts and tensions within Judaism itself.

This section on Halévy and Habshiish summarizes research on
most of the original sources conducted between May 2018
and September 2019; on the controversy it reflects personal
interpretation. [FGF]

7 By his own admission: Halévy 1872, 13-14. He often compares

himself to the ancients who had been his only European predecessors
in the Jawf or having dealt with the Jawf (Aelius Gallus, Strabo, Pliny).
Classical memories feature repeatedly in Halévy’s pages as a source of
guidance and strength: e.g., Halévy 1872, 27-28 (‘J'avais la certitude de
fouler une terre classique, et je sentis revivre en moi une énergie assez grande
pour braver les dangers de la situation’), 34-35, 43; 1873, 583, 600-604.

8 ‘One of the famous buildings to which the Arabs give the

picturesque name of Binat Ad, the daughters of the patriarch Ad’
(Halévy 1873, 583-584, translated). Habshish himself (2018, 134-135,
145) was well acquainted with ‘Ad as the forefather of a mythic tribe
mentioned in the Qur’an (cf. Verskin 2018a, 241, note 15; 244, note 4).

° This is Halévy’s version (1872b, 43). Habshiish is completely silent
about how the existence of Baraqish became known, in spite of having
learned, from a Jewish graveyard ‘close to the ruin’, that his ancestors
had lived there (Habshtish 2018, 144-145). Furthermore, contrary to
Habshiish, Halévy places the ‘discovery’ of Baragish on the return
journey from Najran, not during their stay in the Jawf two or three
months earlier. This is only the most glaring discrepancy between the
two versions of the proceedings of the journey, strangely overlooked
by commentators; or the three versions, since there is disagreement
on several details also between Halevy’s Rapport and Voyage. But on
matters of itinerary the reliable chronicler must be Halévy, as he
alone was the undisputed leader of the expedition and was always
behaving as such; in his eyes Habshiish was a mere paid servant with
no say in the choice of route or in scientific decisions.

0 Halévy 1872b, 85; an English translation in Schiettecatte 2019a. In

[Une] ruine fort imposante, quoique de moindre étendue
que Mén [Ma‘in]. Le mur d’enceinte est en grande
partie conservé et porte de nombreuses inscriptions. Des
fragments de stéles se voient a profusion, aussi bien dans
lintérieur que hors de la ville.['"] Les édifices publics ne
forment qu'un tas de décombres. On sent pourtant que
c’était une ville religieuse par excellence, car les vestiges
de temples, reconnaissables par les débris des portes et
par la disposition des stéles,['*] abondent de tous les cotés.

Whether Halévy ever saw Baragish himself is not clear;
in fact, it is to be doubted.” In many instances he
clearly only relied on what Habshiish would report to
him, as well as on the freshly copied inscriptions which
his companion was bringing. Here lies the crux of the
Habshiish-Halévy debate, triggered by the former’s
revelations.” The issue is particularly intriguing in

Halévy's Rapport (1872b), Baraqish is dealt with on pages 43-44
(discovery), 85-90 (list of inscriptions), 184-214 (original texts), and
254-260 (translations). On p. 43 Halévy cites an old written contract
indicating that ‘Beraqisch’ — as he spells the place name — had been
abandoned since no more than a century. A Jewish community ‘close
to Baraqish’ is mentioned in a document of 1922 cited by Tobi (2005,
287).

1 This observation was echoed decades later by Ahmed Fakhri: ‘[a]
stela lying near the mosque, another stela outside the girdle-wall,
and three fragments reused in the wall-restorations™ of the Arab
period’ (Fakhry and Ryckmans 1951-1952, 1, 142). It is worth noting
that Fakhri (see below in this section) greatly admired Halévy’s
accomplishments, stating that the scope of Halévy’s voyage remained
unrivalled even in his own time (Verskin 2018b, 25, summarizing
Fakhry and Ryckmans 1951-1952, 1, 23).

12 By ‘steles’ Halévy almost always referred to the tall stone blocks

that constituted columns or beams, see footnote 25. Identically
Habshiish 2018, 134.

13 As first revealed by Glaser (1913, 165; cf. Goitein 1941, 10), it
appears that Halévy did not see Baraqish, nor did he work personally
on a number of other sites (see, e.g., Philby 1938, 125; Calvet and
Pic 1997, 79; Tobi 2005, 289, 290; Schiettecatte 2006a, 136, note 422,
‘Il semble en realité que J. Halévy se soit contenté d’y envoyer son guide a
en croire le récit de ce dernier’; 2011, 70, 74, 97). In comparison to the
profusion of details about Ma‘in and Haram, sites he actually visited
(cf. footnote 25), Halévy is laconic and banal about Baraqish precisely
in the same way he was about Kamna (Robin 1992, 149). Besides,
Baragish is wildly misplaced on Halévy’s map, while in the text of
Voyage it is not even mentioned. Habshiish’s account, on the contrary,
is detailed and eloquent and rich in anecdotes (Habshiish 2018,
142-147; notes in Verskin 2018a, 241), although the reader would
hardly find an expression of wonder at the spectacle of Baragish —
Habshiish was no archaeologist, and when he reached the place he
rather felt like a pilgrim. The likely inference is that Halévy did not
visit Baragish, or at least did not examine it, and certainly he did not
copy inscriptions. At most, he might have caught a glimpse of the site
accompanying Habshiish on one brief occasion, when, after Najran,
his mind was now totally and characteristically focused on the next
step (reaching Marib), hence relatively distracted.

" Nowhere in his reports does Halévy mention Habshiish, or even
admits that he had a partner throughout his journey. This was his
inexcusable failing. Halévy’s deliberate ignoring the contribution
of his companion had possibly to do with his manifest disdain for
the Jews of Yemen (Tobi 2005, 289) and eventually for Habshiish as
a person. But arguably no less impelling was an obligation towards
himself and his sponsors to portray his journey as a solo feat and a
great European success. Of this he was rightly proud, and since for his
career he deemed it essential that his authorship of the copies was
not doubted (cf. Halévy 1875, 237, here reproduced in footnote 17),
he kept quiet about his companion’s role accordingly (cf. Chevalier
2012, 56).
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the case of Baragqish, this being the site that produced
about a quarter (22.6 per cent) of all Halévy’s
ancient inscriptions,”® besides being a remarkable
archaeological site in itself.

Hayyim ibn Yahya Habshiish (1839-1899) was a
coppersmith by trade, and later a historian and
community activist, for whom the encounter with
Halévy was transformational.'’® He was taught to read
and copy inscriptions in Old South Arabic, a script with
which he was already superficially familiar because of
his habit of melting ancient bronze plaques.”’ During
their journey Halévy would often send him off alone
to inspect sites, particularly if these were difficult
to reach or seemed too risky. It was Habshiish who
copied most of the inscriptions, especially during their
long stay in the Jawf on the outward journey, and it is
to him in particular that all the copies from Baraqgish
must be attributed.’® As he was paid by lines of copy,
and the curtain wall of Baragish was found to offer
exceptionally long inscriptions, he matter-of-fact
admits to secretly dividing the longer ones into shorter
pieces to earn more money."” Halévy’s Rapport lists in

15 0Of the total of 686 inscriptions (Halévy’s raw count), Baraqish had
produced 155 (nos 424-578; Halévy 1872b, 85-90). The Jawf as a whole
had produced 467 inscriptions, or more than two thirds (68.2 per
cent) of the total.

16 Verskin 2010. The encounter and mission with Halévy were for
Habshiish ‘the journey of discovery and self-discovery of a [Yemen’s]
native son’, observes Verskin (2018a, 4), and the same can be said of
writing A vision of Yemen. On the Jews of Yemen, for perspective, see
Klein-Franke 1988; Nini 1991; Tobi 1999, 1-108; Verskin 2018b, 20-21;
2018c.

7" Not just melting, but also reproducing? In 1872, soon after the
‘Sabaean’ texts in Halévy’s Rapport had become known, Habshiish
was suspected of forgery in connection with several inscribed bronze
plaques acquired by the British Museum, an accusation that Halévy —
when questioned — indeed endorsed (Tobi 2005; Phillips and Simpson
2007, 207-209; Verskin 2018b, 33-34). Wrote Halévy later in Etudes
Sabéennes (1875, 237 [‘Additions et corrections’, referencing p. 50]):
‘Loriginal du n° 157 de mes textes est un de ceux qui m’ont été soustraits
par mon guide de San‘a, et qui ont servi a la fabrication des fragments [...],
fragments que le falsificateur a imité, car cet homme ne savait pas lire le
sabéen [...]. De quelques-uns des textes volés, je posséde d’autres copies faites
sur les lieux mémes.

18 Cf Habshiish 2018, 109, 116, 134-135, 139-140, 142-147 (Baragish),
154. Halévy would take the texts copied by his guide and write them
down again in his own hand (Habshish 2018, 143). Concerning the
Jawf, Habshiish (2018) claims that it was he and not Halévy who had
made the vast majority of the transcriptions (p. 135), and even that
Halévy barely left the house of his Jewish hosts: ‘As for my teacher
Joseph, he was so afraid during our sojourn in the Jawf that he did
not venture out of home except to go to Ma‘in and Banat ‘Ad — and
it was in the Jawf that we stayed the longest’ (p. 154). See Verskin
2018b, 33. While such assertions have found acceptance with most
critics, understandably there have been dissenters siding with Halévy
(cf. Verskin 2018b, 34-35). Philby, for instance (1943), reacting to
Goitein 1941, expressed outrage that Halévy’s word could be doubted,
and thought that Habshiish had contrived part of his story from a
later revisiting of the places (and copying inscriptions) by himself.
More recently Bianchi (2003; 2008, 141-142) suggested that Habshiish
had belittled Halévy to please Glaser. Although ‘inclined to believe
Habshiish’s claim’, Verskin (2018b, 35) concludes that ‘the question
cannot be definitively resolved on the basis of the available evidence’.

19 stressing, however, that he behaved in this way only in the case of
Baragish (Habshiish 2018, 142). See Robin and de Maigret 1994, 49; de

fact more individual texts from Baragish than actually
existed.?

The reader of Halévy’s and Habshash’s versions had
better take an eclectic stance. In fact, both accounts
are biased: both are at the same time reliable and
unreliable, albeit in a complementary way depending
on context and topic. Both men had a temperament
as well as reasons to tell a subjective and often highly
personal story of their journey together: Halévy, quietly
and tactfully to advance his standing and reputation in
Paris, and Habshiish to get the record straight — to get
back his moral due. Halévy was a driven and self-centred
marn,? ambitious and secretive, single-mindedly striving
for his one goal. Part character, part survival strategy,
these personal qualities enabled him to carry out one of
the remarkable exploration and archaeological feats of
the 19th century. From this point of view the Académie
could not have chosen better. On his part, Habshiish
was curious and adventurous, and tended to be boyishly
cunning. But he can be trusted about what interested,
affected, or impressed him more: the people and places
and incidents of the journey; the work he did to his very
best as an enterprising partner; and his respect for the
intellectual stature of his ‘master’ and ‘teacher’, in spite
of all their differences — Habshiish had been imprinted
by Halévy.

Habshiish’s perseverance, directness, and spirit of
observation thus played a greater role in understanding
the antiquities of the Jawf than is still commonly
admitted: his informations and opinions inevitably
informed — uncredited — Halévy’s own thinking
and writing. In describing Baraqish, for example, he
showed remarkable intuition when he recognized the
site’s successive strata: ‘three discernible layers from
the Islamic period on top of a Minaean layer’, the very
sequence — as de Maigret noted admiringly — that
excavations revealed 120 years later.”? Another case

Maigret 2009a, 47-48.

20 As firstly noted by Goitein (in Habshiish 1983, 112, note 52a).
Robin, citing Halévy 1872a, mentions 154 inscriptions (de Maigret
and Robin 1993, 493). For an independent assessment of their number
cf. de Maigret’s topographic listing compiled in 1986 (Appendix B,
below) and Gushchina 2015 (see footnote 41).

1 qndifferent’ to the needs and merits of others: cf. W.F. Prideaux,

letter of July 1872 to H.F. von Maltzan, as quoted in Phillips and
Simpson 2007, 208. Prideaux had met Halévy in Aden in 1870 on this
latter’s return from his journey.

% de Maigret 2009a, 48, from which the quotation is taken. In fact,
Habshiish described four layers or periods. In his own words
(Habshiish 2018, 145); ‘After I had examined the ruin [= Baragish], I
discovered that it had been rebuilt and inhabited three times after
it was first built.’ This first building clearly was Minaean (one could
think of Temple A): ‘Through [a torn-down wall] I could see ancient
and magnificently constructed buildings. I cannot begin to describe
their grandeur and splendor, the size of their stones, and their
craftsmanship and architecture. It was as though each stone was laid
so close to a matching one that a hair could not fit between them.
There was no plaster or mortar in the first building.’ ‘Once the first
building had been destroyed and covered in earth, they had built
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in point is Halévy’s claim that Baragish, ancient YTL
(Yathill),” was ‘a religious city without equal’: at the
origin of this idiosyncratic interpretation of Yathill*
was clearly the fact that Habshiish had noticed quite
a number of half-buried monolithic pillars similar to
those characterizing the temples he and Halévy had
seen at Ma‘in and Haram.?® Habshiish seems to have
inspected with keenest curiosity the cavernous, largely
buried structure existing near the southern wall of
Baraqish, which the Italian excavations in 1989-1990
would indeed reveal to be a temple dedicated to the
patron god of the town.?

During the last decades of the 19th century the
identification of Islamic Baragish with ancient South
Arabian Yathill became established.” The extraordinary
wealth of inscriptions from the wall of Baraqish,
painstakingly copied by Habshiish and reported with
erudition by Halévy, was crucial to this effect.

No further archaeological research in the Jawf followed
this pioneering episode until the 1940s, when imam
Yahyah cautiously began to admit the occasional
foreign scholar into the country. Two Egyptian scholars
had then a chance briefly to inspect Baraqish on their
way to Ma‘in.® The first was Muhammad Tawfiqg, an
entomologist and keen amateur archaeologist, in 1944
and 1945. He had already been to Yemen as a natural
scientist with the Egyptian University Expedition of
1936 led by Sulayman Ahmad Huzayyin, a prehistorian.?’
Although short and imperfect, Tawfiq’s account
reliably documented for the first time a number of
Baragqish inscriptions and reliefs; the inscriptions were
subsequently published in four instalments by Khalil
Nami.*

another above it with bricks and also with some stones from the
earlier building. Then, the second building had been destroyed and
covered, and they had built above it a third, and when that had been
destroyed and covered, they had built a fourth time.’

2 Itoul or Itdl in Halévy’s (1872b, 44) transliteration and vocalization.
On Yathill as a place name cf. al-Sheiba 1987, 60.

24 A notion that was not only repeated in Halévy’s own publications
(1872b, 43, 85; this latter passage is reproduced above, see footnote
10), but also appeared in the encomium introducing the gold medal
he was awarded for geographic discovery (Duveyrier 1872, 37): a text
inspired, if not actually written, by Halévy himself.

% square-section colums and beams are standard architecture in the
temples of the Jawf (cf. footnote 12), although not exclusively (Darles
2009b). Ma‘in and Haram were the only two sites which, according to
Habshiish (see above), Halévy had personally visited.

% The god Nakrah, see section 3.3 below; cf. de Maigret 2009a, 313.
As to the state and appearance of this particular ruin — no less
bewitching in the 1980s than it must have been for Habshiish in 1870
— see footnote 68.

27 E.g. von Miiller 1896a, 1896b (YTL vocalized Iathull).
%8 de Maigret 2009a, 66-69.

¥ Huzayyin 1937; cf. Zimmerman 2008, 150. Huzayyin’s expedition
contributed to inspire G. Caton Thompson’s own mission to Hurayda
the following year (Caton-Thompson 1938, 139).

% Tawfiq 1951; Nami 1954, 1955, 1956, 1957. Notable among the
reliefs are those of the so-called Banat ‘Ad motifs in the extramural

In 1947 Baraqish was visited by Ahmad Fakhri (1905-
1973), professor of ancient history at Cairo University,
during a three-month journey to Sirwah, Marib, and
the Jawf.*! This was in many respects an institutional
follow-up on the above mentioned Egyptian expedition
of a decade earlier, Fakhri also personally following in
the footsteps of Huzayyin, FakhrT’s account tends to be
impressionistic and often lacks precision, nevertheless
his  observations, drawings, and particularly
photographs concerning Baragish were a significant
improvement on all previous records.> Among his
many merits, Fakhri documented Temple A and clearly
recognized other similar monuments, still barely
emerging from the ground.* More generally, and more
importantly in retrospect, this journey represented one
of the first professional archaeological surveys ever
conducted in Yemen, a field in which the pioneering
role played by both Huzayyin and Fakhri deserves to be
acknowledged.*

2. The ‘renaissance’ of the 1970s and work at
Baraqish 1976-1986: epigraphy and architecture

‘Modern’ archaeology commenced at Baraqish in the
1970s, and effectively only in the second half of the
decade. This was an outcome of developments of a
very particular time in both international politics and
research. The 1970s witnessed a social and intellectual
‘renaissance’ in the two new republics that now formed
Yemen. In South Yemen the British had retreated in
1967 from the former Aden Protectorates, where they
had set up — and left as an important legacy — the first
Department of Antiquities in the Arabian Peninsula and

temple of Ma‘in/Qarna, cf. footnote 8 (Antonini 2004, 37-38). M. Tawfiq
visited the Jawf and other parts of Yemen to study the behaviour and
migrations of grasshoppers (Robin 1992, 150; cf. Antonini 2004, 9).

31 Fakhry 1948; Fakhry and Ryckmans 1951-1952. As Fakhri recounts,
‘the famous Barakish’ was reached on 15 May ‘after six and a half
hours’ march [in] intense heat’ (Fakhry and Ryckmans 1951-1952, I,
12); ‘the traveller can see Barakish from a great distance, as it is quilt
[sic: built] over a high ridge commanding the whole neighbourhood’,
and ‘the bastioned wall is the best preserved in the northern Yemen’
(1,141).

32 Fakhry and Ryckmans 1951-1952, 1, 141-142; 111, plates XIII, LII-LV
(pl. XIII mistakenly attributed to Sirwah, see Van Beek 1958, 289,
note 4, acknowledging A. Jamme for the correction). For a balanced
evaluation of Fakhri’s survey see de Maigret 2009a, 46, 67, 71, 313.
Among the expressions of interest for Baraqish in the two decades
following Fakhri’s publication, H. von Wissmann’s is particularly
worth mentioning (von Wissmann 1962, e.g. 200, fig. 7, about the
town wall).

¥ Fakhry and Ryckmans 1951-1952, I, plates LII (Temple A), LIV; II,
141; von Wissmann 1964, 230, fig. 12; Doe 1983, 171-172, fig. 55 (a
sketch view of Temple A based on Fakhri’s photographs); de Maigret
2006, 81-82 (in reference to Temple B).

3 Almost all previous fieldwork in Yemen had focused on site

excavation, not survey (C. Rathjens and H. von Wissmann, G. Caton
Thompson, Major R.A.B. Hamilton), or had been more travel adventure
than research (H.St J.B. Philby, a self-proclaimed ‘common explorer’,
not an archaeologist — Philby 1938, 128). Only von Wissmann and D.
Van der Meulen in 1930-1931, in Hadramawt, had set out to do field
reconnaissance.

% ‘Renaissance’ is Robin’s term (2016, 4).
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anew museum.*® In North Yemen the political situation
seemed to have stabilised, and in 1969 a General
Organization for Antiquities and Libraries had just been
established to protect and supervise ancient heritage.”
This was soon followed by a professional appraisal of
the archaeological collections in order to form the
National Museum in San‘@’. On a suggestion from the
Italian embassy, the task was entrusted to Paolo Costa,
an Italian archaeologist with experience in Iraq.*

The museum opened in October 1971, while in 1972 an
antiquities law, drafted under the guidance of Costa and
aimed at the conservation and investigation of Yemeni
cultural heritage, was promulgated. During his tenure,
Costa was instrumental in securing to the National
Museum a large number of objects from the Jawf, where
the illicit digging of antiquities was already thriving.
Truly exceptional among these finds — ‘an unexpected
surprise’ — was the famous stone fragment inscribed
in Latin and Greek (YM 605), reportedly coming from
Baragish.”

In this climate, a few individual scholars were allowed
to travel to ancient sites and record inscriptions,
including Italian semitist Giovanni Garbini®® and Soviet

% Doe 1983, 6-10 (history of research in both South and North
Yemen). Under Brian Doe’s responsibility the Department carried out
regular surveys in 1960-1967, following the impetus provided by G.
Lankester Harding — ‘an experienced field archaeologist’ — during
his single season at Aden in 1959-1960. The construction of a new
Museum of antiquities was begun in 1966.

37 GOAL, founded by noted Yemeni historian and social activist gadi
Isma‘il bin Ali al-Akwa*® (cf. Daum 1988, 480). GOAL became ‘General
Organization for Antiquities, Museums and Manuscripts’ (GOAMM) in
1990, and GOAM — without ‘manuscripts’ — after a further renaming
in 2004; it will be cited with this last acronym in this chapter. For a
Festschrift honouring qadi al-Akwa‘ see Robin and Jazim 2006.

% Costa 1972a, 1972b, 1978, 2000; Garbini 2000, 29-30; de Maigret
2009a, 111. Paolo M. Costa (1932-2019) served as archaeological
adviser to the Yemen Arab Republic between 1970 and 1975 (Frenez
2019, vii). A significant Italian presence in North Yemen was already
assured by a respected team of medical doctors. Among them,
Antonio E. Parrinello, and the Italian ambassador himself, Gualtiero
Benardelli, were keen amateur archaeologists with an unusual
interest in prehistory (Garbini 2000, 28-29; de Maigret 2009a, 117; D.
Grébénart in Charloux and Schiettecatte 2016, 53-60). The head of
the medical team, Mario Livadiotti, would personally support both
the retrieval of South Arabian art, otherwise lost to the antiquities’
market, and the sojourn and work of visiting scholars, including
Garbini and Grjaznevi¢ (see below).

39 Costa 1977; 1986; 2000, 35; cf. Beaucamp and Robin 1981, 61. About
its provenance see footnote 78, below; its association with Baraqish
is circumstantial and has remained unproven to this day. YM 605
immediately attracted great interest by virtue of its hypothetical
relationship with the Roman military expedition of 25 or 24 BCE, first
reported by Strabo in a passage that significantly mentions *A6povAa:
a place identified with Baragqish via its ancient South Arabian name of
Yathill (cf. footnote 27). This issue is taken up and discussed elsewhere
in this book (Chapter 18, section 3.3, and Chapter 27, both in Volume
2). During the 1970s, the evocative association of Baraqish/Yathill
with *A6povAa or “ABAovAa, once briefly garrisoned by the Roman
army, emerged as a subject of renewed, intense suggestion.

40 Garbini 2000, 29. Two missions to Yemen in 1969 and 1970 allowed
him to publish a first corpus of Minaic inscriptions by the mid-1970s
(Garbini 1974); he also sponsored the Italian translation of Habshiish’s

archaeologist Pjotr Grjaznevi¢; this latter was able to
visit Baragish and the Jawf during his second mission
to North Yemen in 1970-1971, accompanied by Costa.*
More significant in the long term was a parallel process:
foreign scholars began to approach North Yemen with
interest, extending collaboration on the behalf of their
countries. German and French archaeologists and
philologists were at the forefront of these essentially
political and diplomatic overtures, and with the
backing of their national institutions archaeological
missions were quickly agreed and arranged. In 1978 the
first two permanent research centres were set up in
San‘@ (the San‘@’ branch of the German Archaeological
Institute/DAI, and the American Institute for Yemeni
Studies). Equivalent developments took place in South
Yemen, where two missions, one Soviet and the other
one French, were involved.*

A ‘German Expedition’ to North Yemen was
established as early as 1970, but in a few years both
field opportunities and a need for a more substantial
involvement emerged. Jiirgen Schmidt, then at DAI-
Baghdad, was sent to Yemen for a first visit in December
1975, during which he was offered German ambassador
Glinter Held’s private aeroplane to fly over several
major sites, including Baraqish and Ma‘in.® Fine,
oblique aerial photographs of Baraqish were taken on
that occasion.* Schmidt made a second two-week visit
in April 1977 to supplement the aerial observations
with ground inspections and photographs of promising
sites. A place of greatest interest was Baragish, where
the above-ground elements of two pre-Islamic temples
buried among the city’s later ruins were recorded in
plan and briefly described, and several inscriptions
examined.”

A French initiative based on a diplomatic exchange
in 1971 led to a French field season the following
year, conducted by Jacqueline Pirenne together with
Christian J. Robin and devoted to a highland survey.” In

A vision of Yemen (1976), cited above. Cf. de Maigret 2009a, 111.

"1 Grjaznevi¢ 1994. See Gushchina 2015, 19, 33-38; on Baraqish wall
inscriptions, 48-49, 208-215. Grjaznevi¢ carried out his mission
between November 1970 and May 1971 as a holder of a UNESCO
scholarship (cf. Costa 2000, 33).

2 Summary accounts of this formative period for archaeology in

Yemen can be found in de Maigret 2009a, 110-112; Charloux and
Robin 2016, 27-29; Robin 2016; see also Gerlach 2003b, and elsewhere
in the edited volume containing her contribution (Gerlach 2003a).

43 schmidt 1982a; Gerlach 2003b, 27. On the DAI involvement in
Yemen see also Parzinger 2003.

# Several copies were donated by DAI to A. de Maigret in the 1980s,
and one is reproduced in this book in Chapter 19 (Volume 2).

5 Schmidt 1982b, 123-125, figs 33-34 (Temples A and B, respectively),
plates 44-46; 1988, 82, and photograph on p. 86 (Temple A); on the
inscriptions, Miiller 1982, 132-134, plates 52-54 (some misidentified
as ‘Marib’, clearly an oversight). J. Schmidt immediately made use
of the provisional plan of Temple A in his pioneering study of South
Arabian temple architecture (Schmidt 1982c, 168, fig. 46/d).

6 A role in fostering these early French activities was played by
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1973 Robin started his own programme of ‘Prospections
épigraphiques’, which in 1976 allowed him a first visit
to the Jawf and neighbouring sites,*” and convinced him
of this region’s outstanding potential. As a result, in
January 1978 a full-fledged French mission was formed
(‘Mission archéologique et épigraphique frangaise
au Yémen du Nord’, MAFRAY).”® Composed of Robin,
Jean-Francois Breton and Rémy Audouin, the French
mission’s pre-Islamic team began its work at Baraqish
in the late 1978, with further operations in 1980 and
1981.%°

The French mission’s theatre was in fact the whole
Jawf, recognized as a geographic and historical
unit,* and the primary research focus was epigraphy.
However, much work was devoted to architectural and
topographic surveys, which besides being important
per se were critical to effective epigraphic recording,
as well as unavoidable in a region characterized by
such a variety of sites, contexts, and preservation
conditions. Studies aiming at the close integration
of architecture and inscriptions were particularly
needed at Baraqish and its satellite sites, and were
carried out with alacrity.”? Two extramural cultic sites

Arabist and sociologist Joseph Chelhod. On French archaeological
research in Yemen see particularly Charloux and Robin 2016, 27-29,
33-35 (‘Tableau récapitulatif des missions archéologiques francaises
au Yémen’); Robin 2016; Tuchscherer 2016 (about the French Centre
for Yemeni Studies in San‘@’, established in 1982 and later renamed);
Darles 2017.

47" Made possible by ‘the acceptance of the Republican government
by these regions’ (Charloux and Robin 2016, 27). For useful
archaeological maps of the Jawf in the South Arabian period see
Schiettecatte 2006b; 2011, figs 8, 25-31; Fontaine and Arbach 2006, 86.

8 Constituted of two teams, respectively charged with Islamic and
pre-Islamic research. This latter équipe operated in the Jawf — among
other study areas — between 1978 and 1981, continuing intermittently
until 1988.

49 Robin 1979a, 191-201 (‘la mission s’est rendue 2 BarAgish, ville
minéenne étonnamment bien conservée, au débouché du Gawf dans
le désert’, 193); 1979c; Robin et al. 1979, 425-427.

%0 Robin 1981b, 152-153; see also Robin 1981a, 52-53; Breton et al.
1981. The archaeology, epigraphy, and history of Baraqish have been
usefully summarized by Schiettecatte (2006a, 134-142; 2011, 51-57;
2019a), within the context of the early urbanization of the Jawf
(2006b; 2011, 43-95). See also, e.g., Doe 1983, 127-128, fig. 40, plates
17a-b. It is appropriate to note here that the city plan in Schiettecatte
2011, fig. 15, while duly credited to MAIRAY, is based on a faulty
drawing from Arabia Felix (de Maigret 1996, fig. 64; on p. 312 in de
Maigret 2009a) and was incorrectly referenced.

51 Claiming the Jawf as an area for French research somehow harked
back to ideal links with Halévy (see section 1 above). Furthermore, an
aura of exceptionality and fascination had surrounded the Jawf — ‘the
sunken country’ — since Halévy’s arresting statement, pronounced
after his great discovery of Ma‘in of the Minaeans: ‘The lower Djaouf
and middle Djaouf contain, to my knowledge, more vestiges of
antiquity than any other Arab country’ (Halévy 1872, 32, translated).

2 Robin 1979b; 1987. Checking the texts from the curtain wall
against the original edition by Halévy (from Habshush’s copies)
was among the first tasks of the mission (cf. Doe 1983, 128 and pl.
17b). The curtain inscriptions still in situ containing references to
the building of parts of the wall were particularly dealt with (Robin
1979b; de Maigret and Robin 1993, fig. 1; Breton 1994, 111-112, 156-
160). An update on the historical importance of the Baraqish wall
inscriptions is provided by Schiettecatte and Arbach, Chapter 27, this

within a 2.5 km radius from Baraqish were examined
and surveyed.®® At Baraqish itself, Breton exploited the
exceptional preservation of masonry, wealth of in situ
inscriptions, and personal familiarity with the site,
to produce a first study of the town’s curtain wall, in
the framework of a comprehensive study of 0ld South
Arabian fortifications.” The complicated social history
of both wall and walling, in turn, contributed valuable
insights towards an understanding of Minaean social
organization.® An additional outcome, published
much later, was Jean-Claude Bessac’s study of the stone
building, cutting, and ornamenting techniques in the
ancient Jawf.%

3. The Italian Archaeological Mission: 1985-1992

3.1. A biographical-historical outline: de Maigret at
Baraqish®

‘The last word has still to be with archaeology’, Sir
Leonard Woolley remarked after R.A.B. Hamilton’s talk
about Shabwa at the Royal Geographic Society in 1942,
This seemingly indifferent instruction encapsulates
the essence of the quantum change that the Italian
mission under A. de Maigret brought to Baraqish, and
incidentally to archaeology in the Jawf. In this section,
before a factual account of the fieldwork (sections 3.2-
3.3), we think it appropriate to look at the Italian work
at Baraqish against the background of both the Italian
mission’s own history and North Yemen’s archaeology
in the mid-1980s.

It is perhaps apt to recall that the Italian involvement
in Yemen’s archaeology, when it began anew in 1980,
took a different route from the German and French
ones during the preceding decade. In the Italian case,
instead of being to a large extent a corollary of politics
and diplomacy, the initiative was individual, and was

book (Volume 2); on their significance for South Arabian architectural
lexicography see Agostini 2010.

% Robin et al. 1981; Robin and Ryckmans 1988. These two sites, the
hill complex at Darb al-Sabi and the temple at Shagab al-Manassa, will
be treated in greater detail in section 5 of this chapter. R. Audouin’s
plan of the temple at Shaqab al-Manassa was instantly included in
Schmidt 1982c (fig. 46/e, labelled as ‘As-Saqab’).

54 Breton 1994: 109-113, 156-161; figs 5,6,10,11, 26, 42; plates 15-18;
with additional details in table 2 and on pages 3, 5, 7, 12, 16, 18, 21,
23, 25, 29-31, 33-39, 45 (unnumbered table), 47-48, 50-51, 53-54, 67,
71, 99, 165, 168, 171. Even a simple sketch derived from a pre-1975
air photograph (pl. 15; already employed in publications by von
Wissmann 1976 and Robin 1979b, see footnote 79 below) provided for
the first time a reliable topographic plan of Baragish (Breton 1994,
fig. 42 on p. 110).

55 Robin 1984; Breton 1994, 155-157.
56 Bessac 1998a.

%7 This section is an edited version of part of ‘Baraqish stratigraphy
and Sabaean Yathill’, a contribution to a memorial volume for de
Maigret, written in winter 2014/2015 at the invitation of Universita
di Napoli L'Orientale and as yet unpublished. [FGF]

8 The Geographical Journal 100 (3), 122. The talk and subsequent
public discussion took place on 20 April 1942.
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essentially framed as a research problem based on
personal choice.

Alessandro de Maigret chose Yemen and its archaeology
as his new field of study in 1980 on taking up his
associate professorship at Naples’ Istituto Universitario
Orientale (as it was then called). Later that year, and
again in 1981, he obtained a small grant from Rome’s
Istituto per I'Oriente to go and carry out survey in North
Yemen. The groundbreaking results of those two field
seasons on the Yemen Plateau concerning prehistory,
together with the respect that his efficiency and
integrity had won among the Yemeni archaeological
authorities, allowed de Maigret to develop his budding
operation into a major foreign mission, thanks to
a long-term agreement between North Yemen and
Italy under the aegis of the Istituto per il Medio ed
Estremo Oriente (ISMEO, later IsTAO).” Thus formally
born in 1983, the ‘Missione archeologica italiana nella
Repubblica Araba dello Yemen’, MAIRAY (MAIRY
after Yemen’s unification on 22 May 1990), aimed to
promote pioneering, broad-spectrum work on Yemen’s
prehistory, and an unprecedented group of researchers
and supporting technical specialists was assembled.®
However, it was no secret that de Maigret’s most
cherished goal was an investigation of the emergence of
the state societies — and especially the Sabaean polity
— in the Sayhad, Yemen’s desert fringe. Furthermore,
his fieldwork preferences pointed towards stratified
sites with significant architecture, provided that there
were archaeological or historical problems to solve.®!

It was at this juncture that an interest in the cities of
the Jawf began to surface, in 1985, and that MAIRAY was
offered a chance to engage with Baraqgish in 1986. In
fact, as we shall see in the next section, the process was
more circuituous. Towards the end of its first five-year
cooperation programme, the Italian mission was given
the possibility of undertaking excavations at a Sabaean
town in the lowlands, Hajar al-Durayb, which had been
found during a survey in 1985. The ruin is commonly
referred to as Yald/al-Durayb, or simply Yala. This
possibility marked the awaited shift from a phase of
reconnaissance, mostly centred on prehistoric research,
to one of excavation in urban-historical contexts,® and
was welcomed as a prelude to further developments.
However, tribal contrasts made it impossible to pursue
work at Yala in 1986. An excavation would eventually
take place only at the very end of the programme in

%% ISMEO was chaired by Iranist Gherardo Gnoli (University of Rome
‘La Sapienza’); his presidency continued after the institute’s
transition into ISIAO.

8 with the creation of MAIRAY the Italians joined the other foreign
archaeological missions in setting up a permanent research base in
San‘@, in 1983.

61 Fedele 2011b; S. Antonini de Maigret and C.J. Robin, ‘Introduction’,
in de Maigret 2012, 5-7.

62 de Maigret 1991a, 3; 2005a, 16; 20093, 173.

December 1987. And perhaps more significantly, de
Maigret’s dream site had become Baraqish.®

The General Organization of Antiquities (GOAM)
had already asked the Italian mission to produce a
conservation and study project on Baraqish in October
1986, and in order to draft an evaluation MAIRAY
promptly carried out a number of data-gathering
operations at the site and in the area in October-
December that year.® Just to mention one product,
the topographic map of Baragish made on that
occasion, the first ever, would remain an invaluable
tool for twenty years, until the total station and GPS
surveys of 2006-2007. The project’s original focus was
the restoration of the walls and the unearthing and
consolidation of partially buried structures, but, in
recognition of MAIRAY’s significant contribution to
Yemen archaeology, by the end of the 1980s the plan
agreed with GOAM was extended to allow for a fuller
excavation and restoration of one of the temples. As
de Maigret later wrote, ‘in 1989 a new convention of
cooperation was stipulated, [and] we were delighted
when the General Organization of Antiquities proposed
we embark on excavations in the stupendous Minaean
city of Yathill, one of the real gems in the Yemeni
archaeological heritage’.®

De Maigret’s enthusiasm about Baraqish repeatedly
shows in both his published and private writings.
Baraqish, he says in Arabia Felix, is ‘one of the
archaeological marvels not just of Yemen, but of the
entire Near East’.®® ‘The ruins occupy a gloriously
isolated position in the desert’, he further notes in an
often repeated passage.”” Even in ordinary conversation
he never tired to observe how the remarkably well-
preserved wall encircling this ancient town was
unparalleled in the Arabian peninsula, and, indeed, its
sight from a distance could not fail to impress.

In the two previous sections we have briefly recalled
that scholars had been familiar with the Minaean
and Sabaean inscriptions from the walls and the
town’s environs since the late 19th century. Within
the town, more inscribed blocks of similar age could
be seen amidst the blanketing debris of the medieval
settlement. The massive stone pillars of three pre-
Islamic temples still emerged above ground, an

 This became quite clear — to the writer at least (FGF) — during the
visit to Baragish organized for several Italian colleagues by R. Audouin
on 23 October 1985 (see next section). ‘On that occasion de Maigret
and T had a chance to talk over our prospects and aspirations, and I
was impressed by finding him so utterly taken with the archaeological
appeal of Baragish’ (FGF, personal archives YE-1985).

 de Maigret 1986, 384-388; and cf. de Maigret 1991a, 3-4; 2009a, 313.
See section 3.2 for details.

% de Maigret 2005a, 18 (English), 21 (italian).
de Maigret 2009a, 313-314.
7 de Maigret 1991a, 4; 2004a, 4; 20093, 313 (Italian edition 1996).
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indication of great archaeological promise.®® Clearly,
the Islamic occupation had sealed and preserved a
major Iron Age site just awaiting rediscovery. In two
large-scale campaigns between December 1989 and
September 1992, de Maigret and his team brought to
light Temple A, dedicated to Nakrah, the tutelary god
of the Minaeans.® This monument and its architectural
context helped cast vivid light on the Minaean society,
and on the Jawf scene more generally, during the later
first millennium BCE.

3.2. Data gathering and evaluation: 1985-1987

The direct acquaintance with Baraqgish began for the
Italian mission in 1985. On 23 October a visit to Baraqish
and the Al-Hazm area, the first for A. de Maigret and
several MAIRAY members, was kindly arranged by the
French mission’s R. Audouin, then also head of the
Centre Francais d’Etudes Yéménites in San‘a> (CFEY)
(cf. Figs 1, 9).”° On that occasion also the extramural
temple of ‘Athtar (‘Attar) at Ma‘in was visited. Audouin
intended to give the Italian colleagues an idea of
both the work the French mission had accomplished
and the considerable problems still open in the area,
with a prospective view to a possible French-Italian
cooperation. Three weeks later, on 16-17 November,
the Islamist team of MAIRAY conducted by Umberto
Scerrato visited Baragish (Fig. 16), Ma‘in, and Hazm al-
Jawf (often, briefly, Al-Hazm) in their systematic survey
of Islamic architecture and archaeology.” The mosque
and other ruins were recorded” and a collection of
surface material was made.”

When these visits took place, Baragish and a broad
perimeter zone had recently been protected with a wire
mesh fence. In all probability the measure had been

8 See footnote 45, above; and, e.g., Fakhry and Ryckmans 1951-1952,
plates LII, LIV; Doe 1983, fig. 55; de Maigret 2004, 6, fig. 7. The surfacing
roof structure of what was later identified as the temple of Nakrah
had long been known to the sharif of Baraqish as al-sign, ‘the prison’, a
nickname borrowed by the MAFRAY archaeologists and rendered into
French as le cachot or la gedle (e.g., Robin 1981b, 152; de Maigret and
Robin 1993, 458, 460-461). This spot seems to have been the scene of
some of Hayyim Habshiish’s observations and adventures in 1870, see
footnote 26. On the sharif of Baraqish see footnote 78.

 de Maigret 1991a, 1991b, 1993; de Maigret and Robin 1993. See
section 3.3 for details.

7 In addition to de Maigret, the participants on the Italian side
included G. Gnoli, ‘Chicca’ Gaja, and the writer (FGF). On this landmark
visit see already footnote 63.

" In addition to Scerrato the team was composed of Giovanna

Ventrone Vassallo, Paolo Cuneo, young graduate Michael Jung, and
Mario Mascellani in his double capacity of topographer and driver.
We thank M. Jung, now at Rome’s Museo delle Civilta-Museo d’Arte
orientale ‘G. Tucci’, for allowing the publication of the plan in Fig. 16.

72 The mosque is indicated as ‘mausoleum/mosque’ in Scerrato et al.
1985, 394.

73 Scerrato et al. 1985, 392, 395.

taken when GOAM opened its Marib office, responsible
for the Baragish area, in the earlier part of 1985.7

The Italian involvement with Baragish effectively
began in 1986. It climaxed during a short, hectic period
of that field season between 10 August and the late
October. As summarized in section 2, the French had
already been conducting epigraphic and architectural
work in the Jawf for several years, but the region
remained difficult because of local tensions, in spite of
the alignment with the central government, and the
MAFRAY operations had been losing frequency and
effectiveness. The whole Jawf, Baraqish included, was
MAFRAY’s concession, but basically the French work
had been restricted to above-ground observations and
survey; also their idea of a cooperation with the Italian
mission merely comprising a sondage and studies
of pottery now appeared limited.” Ultimately it was
qgadi al-Akwa® who decided to entrust Baraqish to the
Italian mission (October 1986), and the critical factor
that tipped the balance in favour of MAIRAY was the
Italians’ offer of restoration, supported by competent
ad hoc excavation.”

The immediate result has been outlined in the previous
section: in a matter of days (21-25 October) MAIRAY
was asked to undertake a conservation and study
evaluation and was granted a permit to visit Baraqish
for a photographic and topographic survey. Four
successive operations at Baraqish were organized
and conducted in October-December 1986.”7 The first
one was carried out between 26-30 October in the
form of a systematic reconnaissance of the site for
producing basic documentation, including professional
photographic coverage by A. Solazzi (Fig. 2).” As usual

74 The fenced area was extended in 1990. We thank Khalid al-‘AnsI
(GOAM) for contributing information on this subject.

7> This was among the discussion topics on 16-17 September 1986,
when de Maigret, with the assistance of C.J. Robin as head of MAFRAY
and R. Audouin as director of CFEY, once again could visit the Jawf and
archaeologically appraise five of its major sites. The occasion allowed
de Maigret — and probably all the participants — ‘to form a better
estimate of the archaeological position of Baragish in Wadi Jawf’ (de
Maigret 1986, 388). Shortly afterwards de Maigret noted: ‘Baraqish is
beautiful, problematic — enormous, complete with Islamic’ (personal
diary, 21 October 1986).

¢ These developments of August-October 1986 are precisely and
vividly recorded in de Maigret’s personal diary. In addition, one of
us (Antonini) had first-hand knowledge of the context in which these
facts unfolded. Fedele only caught a glimpse of the final stages and
general excitement, having arrived in San‘@ for his field season on
16 October, and already on the 18th being on his way for Wadi at-
Tayylah, site WTH3. He learnt of the success concerning Baraqish
when de Maigret visited the excavation on the 31st October. In the
following pages of this chapter, for the sake of both neutrality and
simplicity, the participation of the authors in the facts and events
at and about Baraqish will be cited in the third person with our
surnames.

77 Information after de Maigret’s ‘Exploration’ notebooks and

personal diary, 1986. For a thematic list of the 1986 operations see de
Maigret 1986, 388.

8 de Maigret 1986. In addition to de Maigret and Antonini, the
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for MAIRAY, the creation of a topographic plan of the
site was of paramount importance. This general plan
(Fig. 3), the first professional mapping of the Baragish
mound, was accompanied by three topographic profiles
(Figs 4-5) and an elevation view of the curtain wall
(Fig. 6), all showing in realistic detail the monuments
in the interior of the town.

Concerning the intra moenia ruins, the only Minaean
structures emerging from the Islamic deposits were
the monolithic pillars of three temples, already noted
by previous researchers and visitors (see sections 1-2).
These temples were now labelled ‘A", from subsequent
excavations identified as consecrated to god Nakrah
(Figs 7-8); ‘B’, similarly identified as a temple to god
‘Athtar dhu Qabd (‘Attar dii-Qabd) (Fig. 9); and ‘C’ (Fig.
10). The visible pillars of temples A, B and C were clearly
still standing in their original site. Three more prismatic
monoliths could be seen within the precinct of the
mosque (Figs 11-12), but in this case the non-uniform
orientation of their faces suggested that a displacement
had occurred. Some isolated blocks of similar
appearance lying between Temple C and the mosque
represented re-employed material. Unsurprisingly,
large numbers of Minaean stone elements including
squared and ornamented blocks, inscriptions, basins,
drainage spouts or gargoyles, stelae, etc., occurred as
scatters on the surface as a result of reuse in Islamic
masonry (Figs 13-15). In the general survey of the
town’s ruins the location and relative position of the
Minaean architectural and epigraphic elements were
recorded.

In the new plan of the site, the numbering of bastions
in the curtain wall runs clockwise, whereas in the
French provisional plans, derived from an aerial
photograph, the numbering was counterclockwise.”

participants to the operation were architect Vincenzo Labianca,
topographer-surveyor Mario Mascellani, photographer Antonio
Solazzi, draughtswoman and artist Patricia Smith, and the GOAM
inspector-archaeologist Ahmad Shuja® (Fig. 2). An arresting
photograph of an ‘intact’ Baragish from this time, showing the
southern wall and adjacent plain, can be seen in the exhibition
catalogue, Yemen (Robin 2000, 118). It was during this first sojourn
at Baraqish that MAIRAY learnt of the deep-rooted struggle between
the two ashraf families of Al-Salih and Jarfil — the families of the
Jawf claiming descent from grandsons of the Prophet Muhammad —
who considered themselves sharif of Baraqish (‘owners’ of the site;
Habshiish 2018, 148, footnote [Verskin]; Verskin 2018a, 213, glossary;
cf. de Maigret and Robin 1993, 458, note 12). Since both families laid
claims to the place, GOAM would pay for six guards from each family.
The feuds between Al-Salih and Jarfil affected MAIRAY’s activities
during all and each of the Baragish campaigns of 1987-1992, often
severely and indeed causing disruptions. On these families and the
tribal situation of the Jawf see Robin 1979b, 102, notes 2-3. The title
of sharif is restricted to the Jawf. The Latin-Greek bilingual stone YM
605, allegedly from Baragish (see footnote 39), had been found by a
man of the bani ashraf (Costa 1977, 69).

7 Robin 1979b, fig. 1 on p. 109 (‘croquis redessiné par M. Hirschi’, p.
102); Breton 1994, pl. 15, and drawing of the plan on p. 110, fig. 42. The
photograph was taken from von Wissmann 1976, pl. Il between pages
488-489 (Robin 1979b, 107, note 5); in Breton 1994, 203, it was credited
to the Swiss Technical Cooperation. Cf. footnote 54.

Bastion numbers were coded with a capital T, e.g. T5,
from Italian torre, torrione (also bastione). Apart from
the direction of counting, the discordance between
the two systems is only noticeable in the area of the
town gateway in the curtain’s southwest corner, where
the wall plan was complicated by alterations and
foreparts:*® French bastion 2 (saillant 2) adjacent to the
gateway did not receive any number in the Italian plan.
Details of numbering notwithstanding, there are 56
distinct bastions altogether, intercalated with recesses,
to which two foreparts to the gateway must be added.

The 1986 photographic survey systematically covered
the town and its remarkable wall. An additional,
particular focus was a photographic record of wall
inscriptions, both in situ and reused. A total of 246
inscriptions was personally recorded by de Maigret,
who admitted possible omissions, as blocks or fragments
located high up in the shadow were not easy to be seen
or ascertained. 27 inscriptions were or appeared to be in
situ, and the 13 longest and most important had already
been published in Répertoire d’Epigraphie sémitique
(RES).** However, the majority of the inscriptions had
been reused and haphazardly embedded in Islamic
re-walling, often rotated 90 degrees or turned upside
down. The curtain wall inscriptions recorded in 1986
are listed with their positions in Appendix B.

In order to understand the plan and construction of
the Minaean wall, a geomorphological study of the site
and its area was considered essential. This survey was
carried out by Bruno Marcolongo (CNR, Padua) together
with Alberto Maria Palmieri (CNR, Montelibretti, Rome)
during two trips on 9-10 and 21 November. The only
point of the curtain wall where its foundations were
partly exposed was at the southeast corner of the city
(Fig. 17),%2 but from the surface no information on the
substratum on which the wall rested could actually be
gleaned. Following Marcolongo, de Maigret argued that
Baraqish rested on a north-dipping sandstone mesa
— a tabular relief — similar to those present at some
distance in the region (cf. Fig. 14).* With an eye to future
excavations in the town’s interior, he made an elaborate
drawing based on this reconstruction (Fig. 18), and
readily sketched a series of propositions about the
settlement’s development and stratigraphy (Appendix

8 Breton 1994, 68, 109-110, fig. 26.

8 On this subject see Robin 1979b; de Maigret and Robin 1993, 430;
Breton 1994, 67-68, 109-113; all with further references.

82 Cf. Breton 1994, fig. 6. Discussed in Fedele, Chapter 26 in Volume 2.

8 Marcolongo and Palmieri 1986, 462-463. The Baragish relief was
marked as such in Marcolongo’s ‘Geomorphological map of [the]
Baraqi$ area’, 1986, unpublished, but presented at a smaller scale
elsewhere (Marcolongo 1994, 1996, 2000). A different view was
held by Vincenzo Francaviglia, who worked at Baragish in 1987
(‘Geoarchaeological survey at Baragish, Y.A.R.’, unpublished report
in de Maigret et al. 1987). On this subject see Fedele, Chapter 26 in
Volume 2.
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A, Document Al). In this writing he explicitly spoke of
a ‘Sabaean-Minaean occupation’, which indicates his
belief that stratified evidence for the Sabaean control
and the epigraphically attested walling by mukarrib
Karib’il Watar (c. 700-680 BCE) might exist.*

From an inspection of the collapsed curtain wall in
the recess between bastions T43 and T44, de Maigret
recognized ‘a double layer, the upper one being the
Islamic level, and the lower one a compact layer made
of uniform, grey mud bricks which go down behind the
Minaean outer face of the preserved city wall recess’
(Fig. 19, with details); ‘a row of blocks parallel to the
outer face of the recess, but about 3 m towards the inside
of the wall, might be the inner casing of the curtain’.®
In 1992 and 2003-2004, the excavations of bastion T45
confirmed that such mudbrick indeed constituted the
fill of the ashlar walling. Finally, de Maigret in his 1986
notes tried to figure out the defensive working of the
Minaean curtain wall. An elaborate passage on this
subject is here reproduced in Appendix A as Document
A2, to be read in conjunction with Figs 20-22. Already
J.-F. Breton in his 1994 monograph had come to the
conclusion that the mudbrick fill of the wall probably
supported a walkway.®

B. Marcolongo devoted most of his work in November-
December 1986 to reconstructing the hydraulic features
and neotectonic interference in the alluvial territory
westandsouth of Baragish,aimed atthe town’sirrigation
history and carried out by photointerpretation (Figs
23-24);¥ unfortunately ground control, with Palmieri’s
assistance, could only be limited. An independent
account of ancient irrigation at Baragish was later
published by geologist and geophysicist Vincenzo
Francaviglia.® The trip to Baraqish on 21 November was
partly connected with an appraisal, by local firms, of
the state of decay of the town’s structures and of the
works necessary to preserve them.

8 A long pre-Minaean occupation, although not precisely the

‘levelling layer’ hypothesized by de Maigret in 1986 (livello
pareggiante’ in Document A1), was eventually revealed by Fedele in
2005 as a result of the extramural excavations in Area C (Fedele 2010;
Chapter 17 in this book, Volume 2) and by de Maigret’s deep sounding
in front of Temple A in 2006 (de Maigret 2009b, 63-67; 2010a); see
sections 4.4-4.5 below. Whether Wall F4 of extramural Area C is
indeed Karib’ll Watar’s wall is best considered an open question
(Fedele, Chapters 17, section 6.2, and 18, section 3.1, in Volume 2).

8 A. de Maigret, 1986 Explorations notebook, ‘Baraqish’: see Appendix
A, Document A2.

8 Both de Maigret and Breton focussed on the only fully preserved
Minaean bastion, T48 (= French saillant 11): see Breton 1994, 51-53;
1999, 78. Two rows of loopholes, or embrasures, can be seen in the
bastion from the outside, located at heights of 10.0 m and 12.55 m
(Figs 20-21); according to Breton the inner face of the mudbrick fill
should not have exceeded a height of 7.0-7.7 m.

87 Marcolongo and Palmieri 1986, 462-463; Marcolongo 1994, 1996,
1997, 2000.

8 Francaviglia 2002.
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The fourth and last operation at Baragish took place
on 7-8 December and was a major expedition virtually
involving all mission’s members then present.* On
the occasion an Italian Television (RAI) team recorded
the site and some of the activities for a documentary
on the archaeology of Yemen. Chief scientific goals
were the checking of the general topographic plan,
the completion of the curtain wall records, and
archaeobotanical sampling. A new survey for a
distribution map of Sabaeo-Minaean and Islamic
ceramics from the ground surface around Baragish was
also made, supplementing the collections begun on 26-
30 October.

This latter survey also encompassed a number of
non-ceramic artefacts (cuboid burners, for instance).
Conducted by one of the authors (Antonini), it
was intended as a first approach to the extramural
archaeologicalevidencewithinthefencedareaofthesite.
In the eastern quadrants this evidence was emphasized
by existing structures such as an extramural well (Fig.
25) and a weir (Figs 26-28; for topographic reference
see Fig. 3). Four main collection spots coinciding with
concentrations of artefacts were recognized: BARI, in
gullies below bastions T4 and T5; BARIi, on a small hill
to the west of the Minaean gateway; BARiii, on a raised
bank more than 100 m north-northeast of bastions
T15-T18, where human bones were also surfacing; and
BARiv, immediately inside the entrance to the fenced
area near its northwest corner. Their plan and details
are illustrated in Chapter 2, this volume (Antonini). The
operations of 1986 and particularly the last one ‘also
led to the discovery of important satellite monuments
around Baragqish’, including probable Sabaean tombs in
the northern sector (cf. findspot BARiii) and temples
and dams associated with irrigation works in Wadi
Shaqab to the southwest (Figs 29-32).”

Concerning archaeobotany, ISMEQ’s L. Costantini was
able to sample both pottery sherds, for seed and fruit
imprints, and dried and charred macroremains from
sediments. The latter were particularly retrieved
extramurally from an erosion gully below bastion T5
(cf. findspot BARI, above). Such a precise topographic
identification was made possible three decades later by
a comparison of the photographs of the sampling (1986)

8 Including, in addition to de Maigret and Antonini, G. Gnoli,

assyriologist Giovanni Pettinato (University of Rome ‘La Sapienza’),
archaeobotanist Lorenzo Costantini, Palaeolithic archaeologist
Maria Grazia Bulgarelli, architects V. Labianca and Edoardo Gatti,
M. Mascellani, restorer Mario Picchi, and the GOAM inspector-
archaeologist Muhammad Halabi. The great enthusiasm that
accompanied this first Italian season at Baragish, on its completion,
can perhaps best be read in Gnoli (1988, xii), writing from San‘a@
on 6 December 1986 to preface the first book-length publication of
MAIRAY — another significant success.

% de Maigret 1986, 388. On Wadi Shaqab, where on 8 December an
important new inscription was found, see Gnoli 1986a, 1986b, 1993b;
and section 5 below.
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with the detailed records afforded by the excavations in
Area C (2005); in turn, a stratigraphic attribution of the
plant material from in situ deposits became possible.
The details, together with a list of identified plant
remains,” are given in Fedele, Chapter 19 in Volume 2.

The Italian mission continued its reconnaissance of
Baragish in 1987, the last season of the first five-year
cooperation programme.” During this season a single
operation was carried out, whose scientific return fully
repaid the organizational investment: the subsurface
testing of the town’s deposits. The equipment and
expertise were supplied by the Lerici Foundation
(Rome) in conjunction with the National Research
Council (CNR, Montelibretti, Rome), and the operation
took place from 26 August to 3 September.”® An
extraordinary series of difficulties and misadventures
befell the team.” In the end, however, a total of eight
usable cores were obtained, made by mechanical
drilling with continuous coring. For comparison, one
of the drillings was actually made in the plain outside
the southern city wall. Furthermore, geoelectric and
magnetic prospections were performed, which were
unsuccessful.”® A second coring operation would take
place in January 1990 in conjunction with the 1989-1990
excavations of Temple A (see below). The results of both
coring campaigns, and information on the geophysical

1 Original lists in Costantini 1986; Costantini and Costantini Biasini
1986, 362-363, figs 9-14; and a summary and evaluation already in
Fedele 2010, 144-145.

%2 de Maigret et al. 1987, an unpublished report. After 1986,
unfortunately, the ISMEO journal East and West discontinued its ‘IsSMEO
activities’ section, which for a few years had been a customary and
highly useful news vehicle. As a consequence, the MAIRAY/MAIRY
operations at Baragish in 1987 and 1989-1992 could not be speedily
reported in print. Here, in addition to the above cited report, we are
using information derived from de Maigret’s ‘Exploration’ notebooks
and personal diary for 1987.

% The participants to the operation were V. Francaviglia and Dario
Monna (CNR), Mauro Cucarzi and Franco Brancaleoni (Lerici), V.
Labianca, M. Mascellani, and the GOAM inspector-archaeologists ‘Abd
al-Ahad and Ahmad al-‘Attab (from the central office) and Ahmad
Abd* al-Rahman al-‘Izzi from Marib. Mascellani, Cucarzi and Labianca
came back to San@’ on 29 August; Mascellani returned to Baraqish on
31 August when de Maigret and several mission’s members visited
the site (including Antonini, G. Pettinato, A. Solazzi, and GOAM’s
Khalid al-‘Ansi).

% Here is a selection, as penned by de Maigret in his diary of 29
August after listening to the accounts by the returning team
members: their car tyres went flat five times on the road to Marib; at
Baragish, the heat was unbearable and the tools could not be touched
with bare hands; the refrigerator and one of the two new generators
broke; a sudden storm unhinged the communal tent; and the men of
the village from which the site guards had not been chosen fired at
night.

% V. Francaviglia, ‘Geoarchaeological survey at Baragish, Y.A.R.,
unpublished report dated 7 September 1987 in de Maigret et al. 1987.
In his personal diary de Maigret records that Francaviglia once
thought of letting himself descend into the Islamic well in the middle
of Baragish, to inspect it, but was dissuaded. Nor was this kind of
investigation ever attempted subsequently. The depth and geology of
the well would have provided information which we are still lacking
about the deeper structure of the Baraqish mound (cf. Fedele, Chapter
26 in Volume 2).
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work more generally, are reported for the first time in
this book (Fedele, Chapter 15, this volume).

The cores offered a glimpse of the sedimentary nature
and cultural contents of the mound’s deposits. Even an
incense burner was found, but de Maigret welcomed
with particularly eager attention the finding of ash
and charcoal levels (Appendix A, Document A3),
which suggested in situ occupation and promised
chronometric data. The short campaign was indeed
also important because it provided the first charcoal
samples for radiocarbon dating, a novelty for Baragish
and the whole Jawf.”® Also these determinations are
formally published for the first time in this volume
(Fedele, Chapter 16).

Two more aspects greatly interested de Maigret, as they
would have repercussions on future work. Baragish
was ‘hollow’ in the middle apparently because of the
thinness of Islamic remains: therefore the Minaean
levels, being nearer to the surface, would have been
reached more easily with excavation. On the other
hand, the local sociopolitical context was worrying (cf.
footnote 78): ‘“The locals are difficult and want money,
a lot of money, for everything. They cannot conceive
what Baraqish is destined to become — the only thing
that interests them is exploiting the present. This will
give us trouble’ (Appendix A, Document A3).

3.3. Excavations: 1989-1992°"

In 1989 a new archaeological cooperation plan was
signed between North Yemen and Italy. Eventually
renewed, it actually became a four-year plan allowing
for a sustained new cycle of archaeological education
and research. In this framework, as mentioned in
section 3.1, it was with great delight as well as sense
of responsibility that de Maigret and the Italian
mission accepted the offer of the Yemeni authorities to
undertake excavations at Baraqish (cf. footnote 65). The
full excavation and restoration of Temple A were the
focus of the new programme.

The first season took place between 25 December 1989
and 31 January 1990, with the actual excavations at
the temple running from 30 December to 25 January.*

% de Maigret had acquired an awareness of the importance of

immediately obtaining radiocarbon determinations, where critical
historical issues were concerned, during his fellowship at the
London’s Institute of Archaeology, in the late 1970s (Fedele 2011b, xi).
In Yemen he put this attitude to good use, starting in 1983, but in the
case of Baragish the radiocarbon measurements from 1987-1992 —
although mentioned and used — were never formally published.

7 Similarly to section 3.2, above, the information used here was

extracted from de Maigret’s excavation notebooks and personal
diaries of the relevant years and campaigns. Concise, general accounts
of this period can be found in de Maigret 2000a, 2000c, 2005a.

% In addition to de Maigret and Antonini, the participants were E.
Gatti, V. Labianca, M. Mascellani, Christian Robin, and the GOAM
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A small team carried out a further intervention at the
end of February, as reported below (see footnote 108).
A major diplomatic event at the beginning of the field
operations was the visit of the then President of the
Italian government, Hon. Giulio Andreotti, and his wife,
accompanied by Gherardo Gnoli as President of IsMEO
and by an Italian-Yemeni delegation. The visit entailed
exceptional security measures and other special
arrangements.” The archaeological work continued in
fits and starts for the next four weeks, punctuated by
problems with and between the locals. The final results,
however, were impressive.'®

Temple A, located near bastions T44 and T45 in the
middle of the southern curtain wall, was partly brought
to light and turned out to be a magnificent monument
dedicated to the Minaean patron god Nakrah, as the
numerous inscriptions revealed (Fig. 33).1 Preserved
up to the roof, this temple was constructed with well
hewn, marginally drafted, pecked limestone blocks.
In plan, four longitudinal rows, each made of three
monolithic pillars, subdivided the hypostyle hall into
five naves, leading to five raised cellae at the far end
(Fig. 34). The lateral naves contained three monolithic
offering tables, 3.1 m long, sculpted at either end with
a row of recumbent ibexes. The hypostyle hall was
preceded by a propylaeum whose four pillars originally
stood 5.6 m high (only a fallen pillar survived). The
impressive entrance gateway comprised a platform
with steps round three sides, culminating in a portico
integrated with the stylobate and two flanking terraces
(Fig. 35). Through a side door, the hypostyle hall
communicated with a two-storey annex on the western
side of the temple, the so-called ‘sacristy’(Fig. 36). The
‘sacristy’ produced fragments of ceramic vessels, several
inscriptions, and rare but significant objects, including

inspector-archaeologists Khalid al-Mindi, Khalid al-‘Ansi, Jamal al-
Sharjabi, Ahmad Shuja‘ (from the central office), and Ahmad Abd°
al-Rahman al-‘Izzi from Marib. The Baraqish team was subsequently
joined by G. Gnoli, Rome University’s Mario Liverani and G. Pettinato,
B. Marcolongo, E. Francaviglia, F. Brancaleoni (Fondazione Lerici),
L. Costantini, A. Solazzi, P. Smith, student Monica Ricci of Naples
University ‘L'Orientale’, and GOAM’s Ahmad al-Rawdi. The operations
at Baraqish represented the centrepiece of a much longer field season
spanning several months between autumn 1989 and spring 1990.

% The deployment of security was extraordinary: all the local
inhabitants were disarmed and lined up for the reception; tankers of
water were emptied to compact the road and allow the cars of the
presidential procession to reach the Baragish mound.

100 de Maigret 1991a.

101 de Maigret 1991a, 1991b. For a narrative in the popular press see
de Maigret 1990b. A photograph of Temple A at the beginning of the
excavations can be seen in Queen of Sheba 2002, 165, fig. 60. Many
excavation results of 1989-1990 were amalgamated with those of 1992
in a number of final publications on Temple A, or about Baraqish/
Yathill in general, including de Maigret 1993, 1997a, 1998a, 1998b (a
nonspecialist article), 2000b, 2004a; 2009a, 313-324 (Italian edition,
1996, 289-303); de Maigret and Robin 1993; Robin and de Maigret
1994. The architecture of Temple A soon fostered comparisons with
the ‘Grand temple’ at Yeha’, Ethiopia, see Robin and de Maigret 1998,
775-780; de Maigret 2010b.
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plaster human figures (Fig. 37),'2 two stone incense
burners, and a plaster jar sealing.!®® The topographic
and architectural relationships between the temple
and the curtain wall appeared to be most interesting,
although the wall was only excavated in small part that
season. In 1992 a small passageway would be found that
directly linked the temple to a postern in the curtain
wall (recess R44/45).1%

At the end of the campaign, de Maigret could already
sketchafour-phasehistory forthe temple’sarchitecture,
tentatively suggesting a timeframe from perhaps the
5th century BCE to the 1st century CE (see footnote
100). With the support of the subsequent excavations
and radiocarbon determinations, three architectural
phases were eventually suggested, underpinning a long
continuum of cultic life (cf. references in footnote 101):
Minaean C (7th or 6th-5th centuries BCE), B (4th-3rd
centuries BCE), and A (2nd century BCE to 1st century
CE).

Epigraphers Gnoli and Robin could take care of a wealth
of new texts generated by Temple A.'® In the Baraqish
area, additional geomorphological elements for a
study of ancient irrigation were recorded,'® and short
archaeological and epigraphic observations were made
at the satellite sites of Shagab al-Manassa (Figs 27-29)
and Darb al-Sabi.'” On 28 February 1990, a few hundred
metres from al-Darb (or Darb al-Ashraf) in the irrigated
floodplain to the south of Baragish, Gnoli inspected
and Antonini photographed in situ a bifacially inscribed
stela in the Sabaean dialect, of considerable interest
because of both its antiquity and textual content (a
ruling on irrigation rights, including a rare mention of
local plantations).!®

Retrospectively, however, the most significant field
operation besides the excavations was a new coring
campaign, after the 1987 operation described above.
An arresting sentence from de Maigret’s personal diary
serves as a suitable epigraph to this campaign: ‘Baragish
¢ antichissima’, ‘Baraqish is ancient indeed’ (Appendix
A, Document A4). This time the coring was conducted
in close connection with the works at the temple, and

102 de Maigret 1993, figs 13-15; Antonini 1999.

103 de Maigret 1991a, 14; 1991b, 164, fig. 7; Marion de Procé, Chapter
11, this volume; the plaster jar sealing also in Costa 1991, 43, fig. 10.
For the association with radiocarbon dates see Fedele, Chapter 16,
this volume.

104 see footnote 114 below.

Gnoli 1991, 1996b.
Marcolongo 1994, 1996, 1997, 2000 (cf. footnote 87).
On both sites see section 5, below.

Texts Y.90.DA.1-2. Gnoli and Robin 1992; Sima 2000, 186, no. 10
(where the stela is attributed to the 8th century BCE), 377, 402. Of
interest in text 1, lines 10-11, is the record of a plantation of ¢ilb trees,
i.e. sidder or Ziziphus spina-christi (see Fedele, Chapter 19, section 4.2,
in Volume 2).
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it was decided that F. Brancaleoni should drill right
outside the back wall of the temple of Nakrah, as well as
within the ‘sacristy’ (Fig. 38).!® Two cores were taken,
one as long as 7.5 m and reaching as deep as possible
into deposits never examined before — yet without any
hint of virgin soil or bedrock at the bottom (see Fedele,
Chapter 15, this volume).

A second excavation campaign at Baraqish could only
be carried out in 1992. This two-year-long suspension of
activities was essentially caused by security conditions.
Yemen'’s unification on 22 May 1990 had unleashed a
new surge of tribal and political tensions in several
areas. Furthermore, there were commitments in Italy,
connected with studies and publications awaiting
completion, as well as with the organization by IsMEO of
the First International Conference on the Conservation
and Exploitation of the Archaeological Heritage of the
Arabian Peninsula. This major conference eventually
took place in Rome, at Palazzo Brancaccio, on 28-30
May 1991, and Yemen and MAIRY featured prominently.
Following the Rome conference de Maigret, who in
1990 had become a full professor at Naples University
‘L'Orientale’, was elected president of the newly formed
‘Arabia Antiqua’ Association. However, for de Maigret
and his closest collaborators a return to Baragish
remained a pressing priority.*°

The field season of 1992 was long and complicated.
At Baraqish the operations could eventually begin on
28 April and be closed on 10 September.!"! They were
discontinuous, however. A major interruption occurred
when, in May, the repeated ‘peace’ agreements were
disregarded and serious fighting both between local
factions and with the military garrison at Baraqish
broke out. During the night of 26-27 May, shootings
and machine-gun fire forced the researchers daringly
to escape into the inside of the town and find shelter
among the ruins. On the next morning the MAIRY team

199 Supposedly with advice from de Maigret (cf. de Maigret 1993, 15).
The drilling was carried out by F. Brancaleoni with assistance from V.
Francaviglia. The attribution of these cores to 1992, cursorily made
years later (Robin and de Maigret 2009, 60; de Maigret 2010a, 68), was
a lapse of memory.

10 For archaeological reasons, and not discounting the personal,
intellectual side: for de Maigret Baraqish had more than ever become
a prize site, destined to remain his personal favourite project over the
years (cf. Fedele 2011b, xii, based on personal records).

11 de Maigret 1993, 3 (but the digging operations were closed on 3
September; see Bardgish 1990 and 1992 excavations notebook, p. 244).
In addition to de Maigret and Antonini, but generally only present
for shorter periods, the participants were CJ. Robin as mission’s
epigrapher; M. Mascellani, also in charge of the camp organization
and administration; archaeologists Vittoria Buffa, Marilia Poli,
Barbara Davidde and Patrizia De Socio; E. Gatti; architects-restorers
Giuseppe Tilia and Angela Bizzarro; cultural anthropologist Roberto
Malighetti; and GOAM’s inspector-archaeologists Khalid al-‘Ansi,
Jamal al-Sharjabi, ‘Abd al-Hakim Shayf and Ahmad al-Rawdi, together
with photographers Khalid al-Mindi and Ibrahim al-Hudid. Dr Ahmad
Billah efficiently coordinated the Yemeni team.
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left for San‘@.*2 The works were resumed on 22 June.
In July, the summer monsoon hit with all its force, with
sandstorms day and night that made normal life at
the camp difficult and hindered the excavations. This
culminated on the evening of 27 July with a terrible
rainstorm. The camp was flooded by the swirling and
muddy water that descended in torrents from below
the town wall and from the hillocks nearby. Those in
the camp, de Maigret wrote in his diary, had barely time
‘to salvage the cameras, drawings, archaeological finds,
computers, and cigars” ‘a challenge from Nakrah?’
(Appendix A, Document A5). The photograph on the
cover of this volume refers to that event.

However, the mission coped. The results were again
impressive and effectively completed those obtained in
1990. The temple of Nakrah and its surroundings were
unearthed completely, including the nearby portion
of the curtain wall corresponding to bastions T44 and
T45 (Fig. 39)." A highlight of the campaign, on the
penultimate day of excavations (31 August), was the
discovery of a postern in the wall recess between T44
and T45, allowing direct access between the temple
and the outside of Yathill. The next day, completely
freeing this narrow passage of the debris, the arm
of a wooden statue was discovered at the base of the
staircase leading to the postern.'* Also the retrieval of
epigraphic material was considerable, in fact greater
than in 1989-1990.1" Finally, some restoration work was
begun in 1992 on the most precarious outer walls of the
temple; the roof truss (Fig. 40) was partly removed for a
future and more substantial restoration project.

112 Already on 4 May, on the road between Al-Hazm (Hazm al-Jawf)
and Baragqish, one of the cars of the mission had been attacked and all
its contents stolen, leaving the occupants on foot.

113 de Maigret 1993; de Maigret and Robin 1993. For accounts of the
season’s results, including popular articles, see the references in
footnote 101.

114 The field journal records that on 31 August 1992 the excavations
of staircase L12 brought to light ‘a small passageway that allowed
the access to L12 from the outside of town’, a finding signalled by de
Maigret with a rare exclamation mark (Appendix A, Document A6, p.
241). On the 1st September both the staircase and passageway were
completely exposed, allowing a complete view of the postern (p. 242),
whose architecture became clearer on the 3rd when de Maigret —
after a forced trip to San‘@ and before closing the dig — was able to
carry out a preliminary restoration (p. 244). In Minaean times, as far
as we know, this was the only passage in the curtain wall besides the
town gateway. On the extramural excavation in the area of wall recess
R44/45 see Antonini, Chapter 8, this volume.

115 de Maigret and Robin 1993, 458-489 (C.J. Robin); see also Gnoli
1993a, 1993b, 1996a, 2009; Agostini 2014. Overall, the excavations
connected with the temple of Nakrah produced almost a hundred new
inscriptions (de Maigret 2000a), of which no less than 66 resulting
from the temple alone (Gnoli 1993a, 23).
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4, The Italian Archaeological Mission: 2002-2007
4.1. Return to Bardagqish: an outline''®

The archaeological activity at Baraqish was resumed in
2002-2003 after an interruption of more than a decade.
Several successive factors were responsible for such
a stop. In 1992 A. de Maigret was appointed by the
Ministry of Foreign Affairs as archaeological counsellor
to the Italian Embassy in Riyadh, and took on his duties
the following year, completing his tenure in 1997.1"
By that time, it was clear that the tribal and political
instability in the Baraqish area, combined with the lack
of funds necessary to face the massive restoration of the
temple of Nakrah, did not allow to pursue the expected
archaeological work. Therefore, temporarily, in 1999,
the Italian mission asked and obtained to excavate at
Tamna®, the Qatabanian capital, in collaboration with
the French mission headed by Christian Robin."® Only
in 2002 did the Italian mission return to Baragqish, the
most serious obstacles now in the process of being
resolved. This time, besides sponsorships by the
Ministry of Foreign affairs and IsIAO (‘Istituto Italiano
per I'Africa e I'Oriente’, heir to IsSMEO after a merger
with Istituto italiano per I’Africa), MAIRY was officially
supported by Naples University ‘L’Orientale’.

A new agreement with the Yemen government had
permitted the construction of living and storage
facilities under military protection near the ancient
town, in the plain immediately south of the mound. This
would form the mission’s base at Baragish. In 2002-2003
MAIRY was engaged in this task, and several houses, a
laboratory, and storage rooms for the archaeological
finds were constructed: these rooms were destined to
become part of a small onsite museum (Fig. 41).""° Thus
in October 2003 the excavations could be fully resumed
and the planned restoration work was commenced.
By February 2004 a state-of-the-art restoration of the
temple of Nakrah was completed (see Scigliano and
Paladino, Chapter 13, this volume).

Between 2004 and 2006 a range of new excavations
were undertaken by the Italian mission: the temple of
‘Athtar dhu Qabd (Temple B), a deep sounding outside
the temple of Nakrah, and two extramural operations.
These operations included a Minaean cemetery (Area
D), under the direction of Antonini, and an attempt
at comprehensive testing across the Baraqish mound,

16 portions of this section derive from the same contribution to a

memorial volume for de Maigret mentioned in footnote 57 (FGF,
‘Baraqish stratigraphy and Sabaean Yathill’).

17 Antonini 2009, xxii; and, unsigned, in de Maigret 2012, 10.

118 de Maigret and Robin 2016.

119 Most of this work was supervised, and beautifully accomplished,

by veteran Mario Mascellani. The rooms intended for the museum
were eventually completed in December 2007 (see below).
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or tell, accompanied by geoarchaeological and
bioarchaeological studies (Area C, Fedele’s subproject).
Once again de Maigret typically immersed himself in the
programme with vision and tireless energy. But in 2007
he was diagnosed with cancer and prevented for medical
reasons from a return to the field. Coincidentally, new
tensions were mounting in the Jawf. With fieldwork out
of the question, the excavation plans were changed to a
study season, which was highly successful but was to be
the last at Baragish.'?

After the great excavation exploit of 2006, de Maigret
was looking forward to doing more testing of the
large Sabaean settlement lying beneath Minaean
Yathill, while towards the same goal Fedele had agreed
to broaden the investigations outside the western
Minaean wall and into the plain. Other team members
were ready to deal with other challenges. For instance,
Sabaean cemeteries were also eagerly expected (like
the one supposed to exist at findspot BARiii, 1986;
see section 3.2, above).”” The subsequent events,
however, made fieldwork at Baragish impossible,
due to de Maigret’s death in February 2011 and, four
years later, war in Yemen. Before war started, Antonini
as director of the Italian mission was able to arrange
with the officers at GOAM the transfer of part of the
archaeological collections from Baraqish to San‘@.22
As mentioned at the beginning of this chapter, in 2015
the Baragish site was damaged and both the temple of
Nakrah and the Italian mission’s base were razed to the
ground.'? Like at Marib or Sirwah, targeting Baragish
for destruction was — in a peculiar way — a recognition
of its cultural significance and of the outstanding value
of the archaeological work performed on the site.

4.2. October 2003-February 2004

The aims and operations of the five field seasons that
took place at Baraqish between 2003 and 2007 will be
described only briefly, because they already form the
core of the subsequent parts of this book (Chapters
3-11, 13-14, 17-26, and 28). The first campaign was

120 Fedele 2011b, xii.

121 The expectation of a Sabaean cemetery was mentioned by de
Maigret in one of his last writings, the foreword to A Minaean necropolis
(Antonini and Agostini 2010a, 8). Early the same year, 2010, issue no.
4 of Arabia - Revue de Sabéologie appeared. This was the journal de
Maigret had founded with C. Robin, and in 2008 he had personally
assembled issue no. 4 in order to showcase major stratigraphic
projects in Yemen, because comparative stratigraphy was a need he
felt strongly about (see de Maigret’s preface to Arabia 4, 9-10, dated
October 2009). Significantly, two of the three reports in the volume
featured Baragish: de Maigret 2010a and Fedele 2010. (About this
latter and its historical contribution see Robin and de Maigret 2009,
63-72.) The third article, opening the volume, was by J.-F. Breton and
collaborators on Shabwa.

122 In September 2013. The collections rescued from Baragish were
housed at the National Museum of Yemen in the storerooms of the
Yemeni-Italian Centre for Archaeological Research (YICAR).

123 Cf, Fedele 2017, 311 (‘Update April 2016’).
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carried out between 21 October 2003 and 6 February
2004. Eleven years had elapsed since the previous field
season. A team of both veterans and newcomers was
formed, several of them also engaged at Tamna®,'* and
the following operations were conducted:

e the long-planned restoration of the temple of
Nakrah'® (see Scigliano and Paladino, Chapter
13, this volume);

o the excavation and subsequent terracing of the
area in front of the temple of Nakrah, for the
safeguarding of the exposures in the temple’s
sector;

o the excavation of the Islamic structures resting
on bastion T45, in order to expose its mudbrick
fill and the related masonry bodies;

o and the extramural excavation in the area of wall
recess R44/45 and bastion T45 (see Antonini,
Chapter 8, and Agostini, Chapter 9, this volume).

4.3. December 2004-January 2005

With the completion of works at the temple of Nakrah,
the priority tasks had now become the excavation of
the intervening area between it and Temple B, and of
course the unearthing of this latter temple. To this
effect, a relatively short campaign was carried out
between 10 December 2004 and 13 January 2005,
during which the following operations were conducted:

e the partial excavation of Temple B,””” whose
consecration to the Minaean god ‘Athtar dhu
Qabd has already been mentioned (see Agostini,
Chapter 3, this volume);

e the partial excavation in the interval between
Temples A and B, occupied by a thick and
complicated stratification of Islamic residential

124 Besides A. de Maigret, these were M. Mascellani; three recent
graduates in archaeological disciplines from Naples University
‘COrientale’ (Romolo Loreto, Rosario Valentini) and the University
of Florence (Alessio Agostini); restorers Saverio B. Scigliano and
Alessandra Paladino (Rome); ‘C'Orientale’ students Danilo Mongiello
and Marta Passarelli; and GOAM’s inspector-archaeologists Ahmad
Billah and Jamal al-Tabit. Baragish was now guarded by a resident
garrison of 24 soldiers. For an inscription resulting from the 2003
season see Agostini 2014.

125 de Maigret 2004a, 2005b.

126 Besides A. de Maigret, the mission’s core was formed by M.
Mascellani, A. Agostini, R. Loreto, and R. Valentini, with the
participation of a student of Naples University ‘L'Orientale’, Serena
Vessichelli. CJ. Robin and Jean-Marie Gassend paid visit to the
mission for a few days. The GOAM’s inspector-archaeologists were
Sadiq Sa‘id ‘Utman, Mabkhit Muhsyin Muhtamm, Muhammad Hajar,
Mana ‘Allah Sari al-Nasri, Murad Ghalib, all from the Marib office.

127 de Maigret 2006. The results of this excavation were amalgamated
with those of the subsequent campaigns in several interim
publications on Temple B, including de Maigret 2009b and Agostini
2011, 2012, 2015. See also de Maigret 2010b (comparisons with Yeha’,
Ethiopia). On the architectural typology of both Baragish temples see
Breton 1998, 74-78; Darles 2009b; 2014, 126, 128-131; and Chapter 10,
this volume.

deposits, a painstaking work contributing to
Yemen’s medieval archaeology;

e limited, further work in front of Temple A;

e the continuation and completion of the
extramural operation at R44/45,

4.4. November 2005-January 2006

The return to the field in November 2005 was
characterized by a relatively marked shift in the
activities at Baraqish. The defining innovation was the
start of two major extramural operations, both located
to the west of the city and thus confronting entirely
unknown topographic and sedimentary contexts. These
locations were called Areas C and D (Areas A and B being
those of the excavations in the temple precinct). At the
same time, the maximum effort was dedicated to the
works connected with the temple of ‘Athtar dhu Qabd,
for fear that the relatively good conditions that were
allowing fruitful excavations in the Jawf might not last
much longer. The 2005-2006 field season at Baragish
took place between 23 November and 6 January'?® and
saw the following operations:

o the further excavation of the temple of ‘Athtar
dhu Qabd;

e concomitant interventions by the restorers to
ensure the stability and safety of this building
(see Scigliano and Paladino, Chapter 14, this
volume);

o the further excavation of the area between the
temples of ‘Athtar dhu Qabd and Nakrah;

o the first campaign of the extramural project in
Area C, consisting in an interrupted, stepped
trench through the western flanks and talus of
the Baragish tell outside bastions T6 and T7,
between the Minaean wall and the dirt road,
which measured at the end 52 m in length and
14 m in depth, or height'®® (Fig. 42; see Fedele,
Chapter 17 in Volume 2);

e a preliminary, total-station topographic survey
of the western wall and talus of Baragish (by R.
Loreto);

o the partial excavation of the Minaean cemetery
in Area D (Fig. 43).1%°

128 Besides de Maigret, the participants were Antonini, for the

project at Area D; Fedele, for the project at Area C and palaeoecology;
A. Agostini and R. Valentini; R. Loreto, present part-time since mainly
engaged at Tamna®; Patrizio Morlupi, a nurse from Perugia in charge
of both medical care and photography; draughtswoman Giuseppina
Stelo; restorer S.B. Scigliano; architect Ghislain Richoux; ‘’Orientale’
students Marilena Scuotto, Paola Pagano, Micol Cappelli, and Marco
Lo Sardo (part-time since also employed at Tamna‘). The GOAM’s
inspector-archaeologists were ‘Abd al-Basit Nu‘man, ‘Isa al-Sha‘ibani
(mostly with Fedele in Area C), and Jamal al-Tabit, while Ahmad
Shamsan, director of the Marib office of GOAM, took part to work in
AreaD.

129 Fedele 2010.
130 Antonini and Agostini 2010a, 2010b.



BARAQISH/YATHILL (YEMEN) 1986-2007

Concerning Area C, a brief theoretical justification is
in order. The immediate aim of the operation was to
obtain a comprehensive stratigraphy from Baraqish,
together with a stratified series of associated plant
and animal samples. The operation was attempted
extramurally by exploiting the eroded talus where
the layers of the mound appeared to be more easily
approachable or even exposed. More precisely, the
project formulated in 2005 in consultation with A, de
Maigret had the two main aims of understanding ‘(i)
the earliest and early settlement in the Baraqi$ area’
and ‘(i) aspects of the Baraqi§ economy, especially
animals’.”*! The strategy would be ‘to map the extent
and type of the earlier occupation history at Yathill
[through] soundings and surface prospections outside
the walls, in close cooperation with de Maigret’s own
study of early Baraqi§’. ‘Surface observations over a
wider area are expected to add vital information on
the context in which the settlement had its origin and
grew, with or without precursors.” Point ii would imply
‘specific recovery of animal and plant material from
the soundings, as an approach to the Minaean and pre-
Minaean economy as well as an attempt to outline the
environmental context through time, in relation to
people’.

Once in the field, it soon became apparent that
prospecting a wider area was simply not feasible, due
to considerations of personal safety. The core of the
programme, however, could be launched immediately,
and on 6 December a first test trench was started on
the northwest slope of the Baragish mound, where it
rises about 15 m above the surrounding surfaces and
is conspicuously scarred by old erosion gullies.’? A
distinct contribution of Area C was to confirm the
existence of a substantial Sabaean settlement and offer
a glimpse of the horizontal extent and vertical growth
of the pre-Minaean tell. That the Sabaean occupation
had already formed a tell was now completely clear.
It was recognized that Sabaean Yathill here extended
horizontally far outside the area later walled by the
Minaeans. The dry-stone base of a wall apparently

131 After a mutual loss of exchanges for more than a decade, Fedele
had been contacted by de Maigret in May 2002. In June de Maigret
made a general proposal to the effect of working again together in
Yemen, now in anticipation of a new research phase at Baraqish,
but as a prehistorian Fedele pointed out difficulties with that
prospect. However, a more cogent invitation, supported by a
detailed illustration of the work being accomplished at Baragish,
was extended by de Maigret in 2004 and again in February 2005. This
time the proposal to join the Italian team at Baragish was accepted,
with the proviso that a project of mutual interest was identified; de
Maigret’s invitation was totally open in that respect. Such a project
was ‘Activities to be carried out in Yemen in 2005 as a contribution to the
Italian Archaeological Mission’, drafted in May 2005 (Fedele, 1 page),
from which the present quotations are taken. A. de Maigret 2010a, 68,
mentions how this project fitted in MAIRY’s goals.

132 The same gullies already mentioned in connection with findspot
BARi and the sediment sampling for archaeobotany in 1986 (see
section 3.2, above).
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delimiting this Sabaean occupation was also found
(Wall F4).133

4.5. November 2006-January 2007

The 2006-2007 field season at Baragish took place
between 9 November 2006 and 3 January 2007, with the
overall aim of completing as far as possible the projects
of the previous season and furthering the study of
finds.”** The following operations were carried out:

e a third excavation season at the temple of
‘Athtar dhu Qabd;

e concomitant works to ensure the stability and
safety of this temple, as during the previous
seasorn;

e the almost complete excavation of the area
between the temples of ‘Athtar dhu Qabd and
Nakrah;

e a deep sounding in front of the steps of the
temple of Nakrah, labelled A/S1;

e a second excavation campaign in extramural
Area C, during which the sounding along bastion
T7 begun the previous season was completed (to
a depth of 8 m) and a test pit was made in the
plain at a distance from the Baraqish talus;'**

o the further excavation of the cemetery in Area
D;

e atotal-station topographic survey of the curtain
wall of Baragish (by R. Loreto).

Concerning A/S1, this sounding was carried out in the
space just off the base of the staircase leading up to the
temple’s entrance (Fig. 44), taking a total of 14 days
between 18 November and 19 December. It was 3 x 3 m
in plan and reached a depth of 6.4 m below the ground
level of the temple." Such a vertical probe, supplying
direct artefactual data and a series of radiocarbon
determinations,'” confirmed and expanded the
evidence for a very long pre-Minaean occupation
of Baragish/Yathill, already gleaned from the cores

133 The possible significance of Wall F4 was mentioned in footnote
84. By ‘Sabaean’ occupation we intend a phase defined by the use of
Sabaean pottery (see Fedele, Chapters 18 and 23 in Volume 2).

134 Besides de Maigret, Antonini, and Fedele, the participants were A.
Agostini, R. Loreto, P. Morlupi, G. Stelo, G. Richoux, restorers S.B.
Scigliano and A. Paladino, the graduates of the two Naples universities
Gennaro Di Rosa (‘U'Orientale’) and Francesco Di Grazia (‘Federico II’;
this latter as Fedele’s assistant for Area C and for laboratory work on
the related finds), and a student from ‘L’Orientale’, Marcella Giobbe.
Christian Robin paid visit to the mission for a few days. The GOAM’s
inspector-archaeologist was ‘Abd al-Basit Nu‘man. Fedele wishes to
record that his 2005-2006 excavations in Area C owe a great debt to the
dedicated assistance of ‘Ali ‘Abduh ‘Abdallah, a soldier-accountant in
the Yemeni army.

135 Fedele 2010, 2011a.
136 de Maigret 2010a.
137 de Maigret 2010a, table 3; and Fedele, Chapter 16, this volume.
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taken during the earlier campaigns and more fully
demonstrated by the Area C excavations of 2005,

The successfulunearthingofthebase ofthe Minaean wall
was the highlight of this second round of excavations
in Area C. Rather surprisingly, in correspondence of
bastion T7 and certainly for a much more extended
stretch on both sides of it, the Minaeans had built their
imposing wall on top of the latest Sabaean deposits,
not on virgin terrain or bedrock (nowhere to be seen
in Area C). Furthermore, the excavation revealed that
important Minaean activities took place along the base
of the wall, most of them apparently connected with
trading, and that the upper talus had repeatedly seen
the stationing of donkeys and dromedaries.*® This still
represents the most direct archaeological evidence
for trading at ancient Yathill. The stratified findings
from the base of the talus, in 2005, now supplemented
by the test pit in the plain, however limited (2 x 2 m),
concurred to outline a picture of persistent Sabaean
and Minaean camping and trading in the plain to the
west of the tell.**

4.6. November-December 2007

As mentioned above, the excavation plans for 2007-
2008 had to be suppressed and the campaign at
Baragish was turned into a study season. This intensive,
dedicated period was fruitful although rather short (24
November-17 December 2007).14° Studies were carried
out on the Minaean ceramics (V. Buffa) and animal
bones (Fedele),"" while the photographic record for
the Area C artefactual and ecofactual collections was
completed and their catalogue was updated.**?

In connection with the bone work, a small
zooarchaeological laboratory was set up at the Baragish
camp, where several thousand animal finds were
examined and identified to species, in what might have

138 Fedele 2010, 142-144; 2011a; 2014; 2017; 2019.
139 Fedele 2010, 147-148; 2014; and Chapter 19 in Volume 2.

10 Besides R. Loreto, acting as de Maigret’s deputy, and Fedele, the
team was composed of Antonini (two days only, 28-29 November, as
she was engaged at Tamna‘), M. Mascellani, archaeologist Vittoria
Buffa, G. Stelo, and ‘LU'Orientale’ graduates Gennaro Di Rosa and
Stefano lavarone. The GOAM’s inspector-archaeologist was again ‘Abd
al-Basit Nu‘man, assisted by ‘Abd al-Tawab (ak.a ‘Abdu Tatb) and
another senior colleague from the central office. After the hurried
departure of the mission’s team from Baraqish on 18 December, A.
de Maigret was able to join the group later that day in San‘@, for the
usual reporting to GOAM and a collective return of the mission to
Rome on 22 December.

11 n addition, Fedele managed to finish his zooarchaeological study
of the faunal collection from Yala/al-Durayb, which had been
transferred from San‘@ to Baragqish, for this purpose, the previous
year.

142 Supervised by Fedele, G. Di Rosa and S. Iavarone provided valuable
assistance in the photography, cataloguing, and storage of the Area C
material. The photographic sessions covered other groups of finds as
well (see Chapters 5-7, this volume).
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been the most detailed analysis of a Sabaean-Minaean
fauna yet carried out in Yemen. In the case of Area C,
the information from bones was co-ordinated with
information from both pottery and sediment geology
in order to get a detailed picture of the economic and
ecological history of the area as recorded outside of
the western wall. The bone collection from the 2006
sounding along bastion T7, numbering about 2500
pieces, was completely studied, and the 2005 collection
was partly re-examined as well. These analyses gave
definitive indication that Minaean Yathill concentrated
heavily on husbandry, of sheep and goats in particular,
alongside a significant use of camels and donkeys in
pack transport and caravan trade.

Laboratory studies, however, were not the sole activity
of this season. Topographer M. Mascellani, assisted by
R. Loreto, was able to carry out a general GPS survey
of Baragish and its main fenced complex, including a
contour-line survey of the western talus and outlying
‘hills’** This plan, the first by GPS technology for
the Jawf, is presented in Fig. 45. It will serve in this
volume as the reference plan for the reporting of all
the archaeological operations conducted at Baragish:
Areas A, B, C, D, and R44/45. Finally, in December 2007,
the rooms that would accommodate the small onsite
museum at Baraqish were completed (see footnote 119):
the use of two of them as living and laboratory space for
one of the authors in 2006-2007 (FGF in connection with
work on Area C) had come to an end.

5. Investigations in the Baraqish territory

Contemporary research at Baragish not only focused
on the city, but also — from the beginning — on two
ancient sites located within a radius of 2-2.5 km to the
west and south, and these investigations were integral
to the historical understanding of the city itself. Both
sites have briefly been mentioned in previous parts
of this chapter (e.g., footnote 53). Their great interest
depends on three main characteristics: their unsually
high chronology, since both sites were established in
the 8th century BCE, as epigraphically determined,;
their subsequent long duration; and their ideological
connotation of tribal religious centres.'*

Darb al-Sabi (often Darb as-Sabi in the literature)
comprises a group of cultic structures and installations
within a symbolically delimited precinct (haram)
consecrated to god Nakrah. It occupies a 300 x 500
m surface on a low rocky relief less than 2 km west

3 This plan includes the Italian-Yemeni archaeological camp and
an outline of the talus surrounding the tell. The recording of the
talus was ground-checked with Fedele, at whose suggestion it had
been included in the GPS survey. The new general plan was used in a
publication for the first time in Fedele 2010, fig. 128, and reproduced
in its full extent — but unrevised — in Agostini 2015, fig. 2.

144 schiettecatte 2011, 55.
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of Baragish. The site was visited by the French
archaeological mission in 1976,"° and the architectural
and epigraphic investigations were comprehensively
published; over forty buildings have so far been
inventoried on the site."* A re-examination of the
locality was carried out by the Italian mission during
the field seasons of 2005 and 2006.*

Also Shaqab al-Manassa, located in Wadi al-Shaqab 2.5
km to the south-southwest of Baraqish, was first visited
and investigated by the French mission in 1976-1978.%
Subsequent observations and discoveries, mostly
epigraphic, were made by the Italian mission, following

145 Robin 1976, 1979a; Robin et al. 1979; and his foreword to Gnoli
1993b. Cf. already Tawfiq 1951.

146 Robin et al. 1981; Robin and Ryckmans 1988. See also, on

epigraphy, Robin 1981a, 52; Ryckmans J. 1981, 260-261; Arbach
1994; and on the site and its archaeology, Breton et al. 1981; Cleuziou
1986 (unpublished report); Robin 1995; de Maigret 2009a, 263, 287;
Schiettecatte 2011, 49, 52, 54-55, 63; 2019b; Darles 2014, 126.

47 Loreto and Valentini 2012; and Valentini, Chapter 28 in Volume 2.
On epigraphy see also Agostini 2012.

148 Robin 1976; 1979a, 193-201, pl. 4; 1995; Robin et al. 1979, 425-427
(cf. de Maigret 20094, fig. 58); Schmidt 1982c, 168, fig. 46/e (courtesy
R. Audouin, cf. footnote 53, above); 1988, 82 (‘a hypostyle forest of
pillars’); Breton 1998, 73-74, figs 15-16; Darles 2001, 45; 2014, 128;
Schiettecatte 2011, 52, 54-55, 61, 64; 2019c. Different names are
reported for the wadi near whose bed the site is located.
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an initial contact with the site on 8 December 1986
(see section 3.2, above).” Both the French and Italian
studies have focused on the ruins and inscriptions of
two temples or sanctuaries (Figs 27-29), located close to
each other on the top of a sandstone outcrop bordering
the ancientirrigated floodplain. However, other remains
are known to exist in the surrounding area, in addition
to a large number of agricultural and hydraulic features
(weirs, wells, garden plots and associated sediments).'s°
Furthermore, Shaqab al-Manassa and Darb al-Sabi are
not necessarily the only satellite sites existing in the
Baragqish territory, where exploration was never easy
and total prospecting could not be conducted.

19 Gnoli 1986a, 1986b (a previously unseen Minaean inscription,

Y.86.SHQ/1; cf. Gnoli 1991, 17), and 1993b, a comprehensive edition
of the site and its inscriptions. See also Jung 1988; de Maigret 2009a,
295-296.

150 Marcolongo 1994 (with map, fig. 14), 1996, 1997, 2000 (with map
on p. 139); cf. Gnoli 1993b, pl. 4a. For a regional perspective see
Cleuziou et al. 1992.
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Appendix A. Personal documents

Document Al
(A. de Maigret, 1986 Explorations notebook, ‘Baraqish’,
unnumbered pages following page 21 [*])

[page 22] Per capire l'impianto delle mura &
necessario conoscere dove esse poggiano. Purtroppo
in nessun punto & possibile vedere la fine, in basso,
delle fondazioni, che, per altro, appaiono soltanto
nell'angolo SE della cittd. Lo studio geologico del
comprensorio mostra I'esistenza intorno a Baragish®
[*] di tabulati di arenaria pendenti verso il Gawf, cid in
accordo alla sinclinale in cui scorre appunto il W. Gawf.
Baraqish poggia, e segue con le mura (soprattutto nella
sua parte sud), su uno di questi brevi tabulati pendenti
(‘mesa’) in arenarie dette di ‘Medjzir’, che affiorano
a poca distanza e paralleli al W. Gawf. In particolare
il fronte sud, rettilineo, delle mura deve seguire la
‘questa’ [] di tale breve mesa, e anzi la rottura di tale
linearita nella meta ovest, deve essere imputata alla
mancata linearita di tale andamento naturale. A nord
le mura seguono invece un andamento circolare, che &
geometricamente la forma piu adatta per ‘frenare’ sulla
pendenza della ‘mesa’. A seconda dell’entita di tale
pendenza (probabilmente 4°-5°) le mura dovrebbero
avere maggiore o minore alzato, se si vuole ricostruire
una cinta che abbia, se vista dall’esterno, | [page 24] una
stessa altezza di coronamento. [Fig. 18 was here.q]

Il maggiore alzato delle mura a sud & oggi nascosto
dall’accumulo dei rifiuti gettati dalle mura nei periodi
mineo (ceramica di questo periodo si & raccolta in
fondo ai calanchi [] che a tratti segnano il terrapieno)
e islamico. La pendenza del livello roccioso d’'impianto
fa supporre lesistenza di un ‘livello pareggiante’
all'interno della citta (Fig. 18: H), che dovrebbe
aumentare di spessore via via che si raggiunge la
cinta a nord. Si potrebbe pensare che, se vi fosse un
insediamento anteriore a quello mineo, una eventuale
occupazione pil antica potesse ubicarsi in questa zona
nord della citta. Su questo livello di pareggiamento si
impostava l'insediamento sabeo-mineo (Fig. 18: I). Si
potrebbe pensare che ‘H’ non esistesse e che ‘T’ andasse
ascendere, nel suo impianto verso N, ma I'insediamento
islamico (Fig. 18:]), che straborda dalle mura a N, come
da quelle a S, sembra indicare un uguale spessore degli
strati I +] in tutta la citta, e quindi suggerire I'esistenza
di un inzeppamento H. La forma concava dell'interno
della citta sembra mostrare la preferenza delle varie
occupazioni ad insediarsi presso le mura, lasciando
libera una vasta piazza centrale. Il livello di questa si
deve essere via via alzato perché in essa confluiscono i
sedimenti dilavati dai livelli presso le mura. Si notano
infatti numerosi | [page 26] e profondi calanchi che
segnano il pendio tra le mura e la piazza centrale (in
tutte le direzioni, ma soprattutto a O e a N).
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Linsediamento islamico, o meglio medievale e recente
(fine XVII secolo) deve essere spesso diversi metri,
dato che questi calanchi, che sono scavati nelle terre
del disfacimento dei mattoni delle costruzioni lungo le
mura, non raggiungono mai il livello mineo sottostante.
Le sole strutture minee che affiorano sul livello islamico
sono quelle monolitiche di alcuni templi, gia noti nella
letteratura archeologica (A. Fakhri, J. Schmidt, B. Doe),
e da noi per ora denominati ‘tempio A, ‘tempio B’ e
‘tempio C’. Altri 3 monoliti squadrati compaiono presso
la moschea, o meglio dentro la moschea, ma il loro
non allineamento tra le facce sembra indicare la loro
posizione non in situ. Altri monoliti (tra il tempio C e la
moschea) dovrebbero essere solo materiali di riutilizzo.
Molto altro materiale mineo (blocchi dalle mura,
iscrizioni, bacini, gronde, steli*, etc.) sono del resto
abbondantemente sulla superficie, dato che furono
riutilizzati nelle costruzioni piti tarde. [¢]

[*] Pagination and subdivision in paragraphs added
by the editor [FGF]; de Maigret’s text is running
continuously.

[*] And identical, simplified spelling in the rest of the
document.

[] Correctly cuesta, a geomorphological term: de
Maigret was quoting by ear an unfamiliar term learnt
from B. Marcolongo (FGF, based on personal records).
[] This felt-pen coloured sketch is intercalated as
folding page 23. The subsequent references to details in
this drawing (e.g., ‘Fig. 18: H’) are by de Maigret himself.
[¢] Calanco, plural calanchi, is central-Ttalian for erosion
gully. Notable examples could be seen on findspot BARi
(Chapter 2, this volume) and in the talus sector of Area
C (Chapter 17 in Volume 2); cf. main text, footnote 132.
[l Page 25 is an intercalated folding sheet with a
photocopy of the aerial photograph of Baragish
repeatedly employed by the French authors (cf. main
text, footnote 79), onto which the numbering of
bastions and the positions of the three temples were
hand-penned.

[e] ‘Cimponente paramento esterno della cinta fu in
gran parte abbattuto alla fine del periodo mineo. Esso
fu ricostruito con la prima occupazione islamica, ma
con blocchi pili piccoli e con una tecnica pitt modesta.
Al suo interno s’innalzarono da allora numerose
sovrapposizioni abitative che, con il loro peso, hanno
col tempo indebolito le cortine esterne e causato, in
diversi punti della cinta, il crollo di torrioni e riseghe.’
/ ‘The substantial outer fagade of the walls was largely
demolished at the end of the Minaean period. It
was rebuilt when the city was reoccupied by Islamic
settlers, but using smaller blocks of stone and less
proficient building techniques. From this time onwards
numerous dwellings were put up inside the walls, often
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on top of one another, This gradually weakened the
external facades, leading to the collapse of towers and
the curtain wall in various places round the circuit.” de
Maigret 2004a, 16 (English), 19 (talian).

Document A2
(A. de Maigret, 1986 Explorations notebook, ‘Baraqish’, in
continuation of Document A1[?])

[page 26] Dietro la cortina di facciata delle mura &
difficile immaginare la struttura completa delle mura
antiche. La rientranza tra il torrione 15 e 16 (Francesi),
0 43 e 44 (nostri), | [page 28°] & crollata ed & possibile
vedere dietro la cortina mancante un doppio livello,
di cui il superiore corrisponde al livello islamico e
I'inferiore ad uno strato di mattoni crudi grigi omogenei,
che si infossa dentro la cortina minea della rientranza
conservata in basso. [Fig. 19 was here.] Tali mattoni
costituiscono evidentemente il corpo interno delle
mura. Un filare parallelo alla cortina e piu interno di c.
3 m. potrebbe essere, se non ¢ una struttura islamica, il
contenimento interno in pietra delle mura.

[page 29] Laltro dato che abbiamo sull'interno delle
mura si ricava dall’osservazione del bastione 48
(Fr[ancesi] 11), quello cioé I'unico in cui I'alzato giunge
sino al coronamento. [Fig. 20.] A parte un riempimento
posteriore che si addossa alla cortina in basso, nulla
copre l'opera in pietra nella parte alta, che si erge cosi
libera, sostenuta sino ad oggi soltanto dall’accuratezza
con cui sono sovrapposti i blocchi e dalle angolarita con
le riseghe. [] Non si pud pensare che il nucleo in mattoni
giungesse sino in alto perché altrimenti non avrebbero
avuto ragione di esistere le due file di quattro feritoie
in facciata e le due file di feritoie nelle riseghe. [Fig.
21.] La rozzezza della rifinitura dei blocchi all’interno
lascia tuttavia perplessi: 0 non se ne curavano, o erano
coperti da malta (asfalto). [¢] Forse il corpo del muro
in mattoni giungeva sino a creare un camminamento
che permettesse di vedere attraverso la fila piti bassa di
feritoie. [?] Su questo doveva poggiare una impalcatura
(in legno?) per permettere 1'osservazione dalle feritoie
pit alte. [Fig. 22.] Solo lo scavo potra dire se il corpo delle
mura seguiva, nella sua faccia interna, 'andamento
spezzato [delle mura].

[*] Unnumbered pages: pagination added by the editor
[FGF].

[*] Page 27 contains a glued sheet of paper with de
Maigret’s drawing here reproduced as Fig. 22.

[] The outer side walls of the bastion.

[4] Asfalto (asphalt, tar) was added in a note with an
asterisk.

[(] ‘La sommita del nucleo in mattoni rappresentava il
piano di camminamento di ronda, protetto dall’alzato
della cortina esterna.” / ‘A parapet walkway ran round
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the top of the brick core, protected by the external
facade.” de Maigret 2004a, 16 (English), 19 (Italian).

Document A3
(A. de Maigret, personal diary)

[31 August 1987] Brancaleoni con i carotaggi ha
scoperto un livello di bruciato a 2-3 m sotto la piazza
centrale con cocci minei, che testimonia la presenza di
strutture in questa parte cava del sito. La forma a conca
di Baraqish si deve quindi agli insediamenti islamici
lungo le mura. Cio facilitera lo scavo al centro.

[3 September 1987] Tornano da Baraqish Francaviglia,
Monna, Brancaleoni e Mascellani. Hanno fatto altri
sondaggi, 9 in tutto. Le carote sono interessanti e
includono cocci, un incensiere, ecc. Sono venuti a
casa con uno sharif di Baraqgish, un certo Omar Sharif,
capoguardiano da Darb al-‘Ashraf. Non vi sono state
pill sparatorie ma i locali sono difficili. Vogliono soldi,
e tanti, per tutto. Non hanno idea di cosa diventera in
futuro Baragish: pensano solo a sfruttare quello che gli
si offre oggi. Sara in futuro un affare serio!

Document A4
(A. de Maigret, Baragish 1990 and 1992 excavations
notebook [%]; and personal diary)

[Thursday 18 January 1990, excavations notebook,
page 52] In Lbe si & scesi ormai al di sotto del livello di
fondazione del tempio (ma i suoi grossi blocchi ancora
non terminano). Si ferma lo scavo e si decide che in
questo punto, domani, effettueremo un carotaggio per
capire quali sono i livelli archeologici sottostanti.

[Friday 19 January 1990, personal diary] Sveglia
con cielo plumbeo [...]. Alle 7 arrivano i 4 operai che
abbiamo tenuto per i carotaggi. [...] Vado su a vedere
Enzo F. [Francaviglia] e Franco [Brancaleoni] che
perforano la zona adiacente al tempio: risultato: cocci,
apparentemente sabei quasi 5 m al di sotto della base
del tempio mineo. Baragish & antichissima, e ancora il
carotaggio non é finito.

[Saturday 20 January 1990, personal diary] Comunque
il lavoro va avanti, anche se i pericoli di crolli mi
assillano. Il sondaggio di Brancaleoni mi ha messo
davanti un quadro diverso di Baragish®: & una citta
importante anche dal punto di vista stratigrafico.
Stiamo galleggiando col nostro tempio in livelli tutto
sommato superficiali. [. . .] Brancaleoni & arrivato alla
fine delle sue aste per la sonda (6,50 m). Abbassiamo il
livello [del suolo] per permettergli di scendere ancora
un po’. Ma dubito che arriveremo al terreno (o roccia)
vergine.

[20 January, excavations notebook, pages 57-58] In
Lbe, dopo avere per tutto il giorno continuato la
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perforazione (sino a m 6,60, con cocci sul fondo),
si decide di approfondire il sondaggio in modo da
permettere alla sonda di scendere pill in basso (hanno
finito le aste di prolungamento). Si scende per una 70ina
di cm (mettendo un pezzo di tubo a sigillare il foro), e
cosi facendo si scoprono sotto la soglia di Mbh (ormai
demolito) almeno 5 filari di blocchi, che a prima vista
farebbero pensare al basamento del tempio, ma che,
guardati con pil attenzione, si rivelano i blocchi delle
riseghe (visti in M1) consumati e rovinati dal salnitro.

[Sunday 21 January 1990, excavations notebook, page
59 — excavations in the so-called ‘sacristy’] Si continua
a pulire, raggiungendo il pavimento in tutto L3. 1l
pavimento non &, comunque, un gran che: terra appena
pressata. | [page 60] Si scende ancora in Lbe e si
continua la perforazione sino a c. 7,50 m. Forse si arriva
al suolo vergine.

[Monday 22 January 1990, excavations notebook, page
61] Riduciamo a 27 operai. [. . .] Finiamo di svuotare
la terra in L3, sino ad arrivare alla pietra su cui poggia
il plinto della stele. [*] A questa altezza si contano 6
riseghe in M1, [] Non sono sicuro di aver raggiunto,
pero, il pavimento originale. Rifiniamo la sezione che
divide [...] L3 da Lé. Essa mostra con la sua sommita
I'inizio dei livelli minei e alla sua base un segno di
un pavimento biancastro, che & quello sul quale ci
fermiamo in L3. | [page 62] In L3, quindi, abbiamo
sfondato per qualche cm il pavimento relativo alla scala
M7, ma non si & raggiunto quello, pit basso, relativo
a M5 ed Mé. Se faremo — come da programma — un
carotaggio in questo punto, si vedra se esistono questi
due pavimenti pili antichi.

[end of page 62] ‘Quote: L3: 1,04”. []

[?]] The Baragish 1990 and 1992 excavations notebook,
although headed ‘Baragish 1990 scavi’, in fact comprises
the excavation journals of both campaigns, forming
two distinct but consecutive sections.

[*] Y.90.B.A 3: not a stela, but a reused slab (possibly a
bench) placed vertically.

[€] The southwestern wall of the temple’s hypostyle hall.
[4] Quote (‘elevations’): i.e., excavation elevations at the
end of the day, as de Maigret used to record.

Document A5
(A. de Maigret, personal diary, 27 July 1992)

Sbigottiti per tanta spaventosa rapidita siamo corsi con
I'acquaalle caviglie (col pericolo della corrente elettrica)
amettere in salvo tutto (macchine fotografiche, disegni,
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materiale archeologico, sigari e computer). Sotto le
sferzate del vento e della grandine, in macchina siamo
corsi a cercare di aprire un varco al lago che, enorme,
si era formato. Con lo scavatore i militari e gli operai
alla fine abbiamo creato un condotto, ma l'acqua
usciva troppo lenta. Intanto le case, le tende, le valige,
gli armadi tutto marciva. Io sono corso su per vedere
il tempio. Perfetto. Una sfida di Nakrah? Alle due,
stremati, allucinati siamo andati a dormire, alcuni sui
letti con 20 cm sopra l'acqua.

Document A6
(A. de Maigret, Bardgish 1990 and 1992 excavations
notebook, pages 241-244)

[page 241] 31/8/1992 | Siapprofondisce L12.[?] Si trova
una scala che occupa tutto I'ambiente e che scende
verso la base esterna delle mura. Scendendo si trova
un’iscrizione su lastra (Y.92.B.A/50) [*], ed una lastra
di bronzo. Si prova a scavare dall’esterno delle mura
nell’angolo tra T45 e la risega che va al T44 [], e si trova
lo stipite di una porticina che consentiva I'ingresso a
L12 dall’esterno della citta (!).

[page 242] Y.92.B/143 | 1/9/1992 | Si scava all’esterno
della cinta nell’angolo tra T45 e la risega con T44 e si
trova la soglia della porta in L12. Si finisce lo scavo di
L12. La scala termina in un pianerottolo lastricato sul
quale girava la porta. Si trova qui un braccio di statua
in legno. []

[page 243] 2/9/1992 | Noi siamo a Sana [= San‘@’], e gli
operai lavorano solo allo scarico della terra di riporto.

[page 244, the last page of the notebook] 3/9/1992 |
Si ricostituisce l'architrave nella porta sull’esterno
di L12. Lo stipite N recava ancora 'alloggiamento per
I'architrave e quindi si ¢ sicuri dell’altezza della porta. |
[new paragraph] Lo scavo a questo punto & terminato e
si procede ai lavori di pulitura, di restauro, di rilievo, di
fotografia, di ordine e di recinzione delle aree scavate.

[*] A narrow passage descending from courtyard D
towards the curtain wall, to the southwest of the
temple.

[*] Underlined in the original, as de Maigret used to do
with inscriptions.

[] Risega, an Ttalian architectural term, here means the
wall recess between bastions T45 and T44.

[4] For this find, the forearm of a wooden statue, see de
Maigret 1993, 16, fig. 17.
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Appendix B. Baraqish curtain wall inscriptions
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1 1/2 R Basso |Sinistra
2 1/2 R Basso |Sinistra
3 2 3 R Basso |Centrale
4 2 1 R Basso |Centrale (sotto N. 3)
5 2 Sinistra |3 R Alto  |Centrale
6 2/3 1 R Basso |Destra
(terra)
7 2/3 1 R Alto  |Sinistra
8 3 1 R Alto  |Centrale
9 4 4 R Alto  |Destra
10 4 2 R Alto  |Destra (sotto N. 9)
11 4 1 R Alto | Destra (sotto N. 10)
12 4 Sinistra |Rovin. R Basso |Centr./Sinistra
13 4/5 2 R Basso |Centrale
14 5 Sinistra |27 R Alto  |Tutta
15 5/6 4 Rovin. ? Basso |Destra
16 5/6 2 Rovin. R Basso |Destra (sotto N. 15)
17 10/11 27 R Basso |Destra
18 11 Sinistra |1 R Basso |Centrale
19 11/12 1 P Alto  [Centrale
20 13 1 R Basso |Centrale
21 14 Sinistra |3 R Medio- |Destra
Alto
22 15 Destra |3 R Alto  |Sinistra (estrema)
23 15 3 Capovolta Alto  |Destra
24 15 3 R Alto  |Destra (sotto filare a sinistra
diN. 23)
25 15 3 R Alto  |Asinistra diN. 24
26 15 3 R Alto  |SottoN. 25
27 15/16 1 R | Capovolta Basso |Centrale
28 16 Destra |1 R Alto  |Destra
29 16 Destra |2 R | Capovolta Medio |Centr./Sinistra
30 16 3 R Basso |Destra
31 16 3 R Basso  |Sinistra
32 16 3 R Basso |Sinistra (sotto N. 31)
33 16 4 R Basso |Sinistra (sotto N. 32)
34 16/17 Rovin. R Alto  |Destra (estrema)
35 18 Rovin. R Basso |Sinistra (estrema)
36 18/19 4 Basso |Tutta (M 283 = RES 3060)
37 18/19 2 Basso [SopraN. 36
38 18/19 1 Alto  |Centro
39 20/21 1 R L Alto  |Centro
&
22 o=
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40 21 3 R Medio |Sinistra
41 23 Destra |1 R Alto  |Destra
42 23 3 R Alto  |Destra
43 23 3 R Alto | Destra (sotto N. 42)
44 23 1 R C/L Basso |Centrale
45 23 3 R C Basso |Sinistra
46 23 3 R C Basso |Sinistra (sopra) (parte di

N. 457)
47 23 2 R 90° | Basso |Sinistra (sopra N. 46)
48 23 3 R Alto  |Sinistra (estrema)
49 23 3 Rovin. R Alto  |Centr./Destra
50 23 Sinistra |1 R L Basso
51 23 1 R L Alto  |Destra
52 23/24 1 R L Basso |Sinistra
53 23/24 1 R L Alto  |Destra
54 23/24 1 R C Alto  |[Sinistra
55 24 Destra |3 R Medio- |Sinistra

Alto

56 24 Destra |3 R Basso |Centro
57 24 Destra |1 R L Basso  |Destra
58 24 3 R Alto  |Destra (estrema)
59 24 1 R L Basso |Centro
60 24 1 R L Alto  |Sinistra
61 24 Sinistra |3 R C Alto  |Centro
62 24 Sinistra |1 R L Alto  |Centro (sotto N. 61)
63 24/25 1 R L Basso |Centro
64 24/25 1 R L Basso |Centro (sopra a sinistra di

N. 63)
65 25 Destra |3 R C Alto  |Destra
66 25 Destra |2 R C Alto  [Sinistra
67 26 3 R C Alto  |[Sinistra (estrema)
68 26 1 R C Alto  |Sinistra (sotto N. 67)
69 26 1 R L Basso |Centro
70 26/27 1 R Basso |Centro
71 27 Destra |1 P? Basso |Sinistra
72 27 1 Rovin. R Alto  |Destra
73 27/28 3 R Sinistra
74 28 2 R Alto | Sinistra
75 28 1 R Sinistra
76 28 Sinistra |1 R Alto | Centro
77 28/29 3 R Alto  |Centro
78 28/29 1 R C Sinistra
79 29 1 R Alto  [Sinistra
80 30 Sinistra |1 R Centro
81 30/31 3 R Alto  |Centro
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82 30/31 2 R Alto  |[Sinistra
83 31/32 2 R C Centro
84 32 2 R Alto Sinistra
85 32 5 R Alto  |[Sinistra (sotto N. 84)
86 32bis 2 R C Alto
(=337
87 34 2 R Alto Sinistra
88 34 Sinistra |2 R Alto  |Centro
89 34/35 2 R Alto  |Destra (estrema)
90 35 Sinistra |5 R Alto  |Sinistra
91 35 Sinistra |5 R Alto Sinistra (sopra a destra di
N. 90)
92 35/36 1 R Alto  |Sinistra (2 pezzi)
93 35/36 1 R Alto  |Sinistra (pit bassa a destra
diN.92)
94 36 Destra |2 R Alto | Centro (2 pezzi)
95 36 1 4 R Alto  |Destra
96 36 2 R Alto  |Centro
97 36 2 R Alto  |Sinistra (estrema)
98 36 Sinistra |2 R Alto  |Centro
99 36/37 2 R Alto  |Centro
100 36/37 2 R Alto  |Centro (sotto N. 99)
101 37 1 R Alto  |Centro
102 37 2 R Alto  |Centro (sopra N. 101)
103 37 1 R Alto  |Centro (sopra N. 202, 3
pezzi)
104 37 1 R Alto  |Centro (sopra N. 103)
105 37 5 R Alto  |Centro (sopra N. 104)
106 37 Dietro |1 R Alto  |Destra
107 37 Dietro |1 R Alto  |Destra (sotto N. 106)
108 37 Dietro |2 R Alto  |Destra (sotto N. 107)
109 37/38 2 R Alto  |Destra (estrema)
110 37/38 2 R Alto  |Destra (sotto a sinistra di
N. 109)
111 37/38 2 R Alto  [Sinistra
112 37/38 2 R Alto  |Sinistra
113 37/38 2 R Alto  |[Sinistra (sotto a sinistra di
N. 112
114 37/38 3 R 90° Alto  |Destra
115 38 Destra |2 R Alto Sinistra
116 38 Destra |2 Rovin. R Alto  |Sinistra (sotto N. 115)
117 38 2 R C Alto  |Destra
118 38 2 R Alto  |Centro
119 38/39 2 R Alto | Centro (3 pezzi)
120 38/39 2 R C Alto  |Centro/Sinistra
<& N
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121 39 Destra |2 R C Alto  |Destra
122 40 1 R Alto  |Centro
123 40/41 4 P Basso |Centro (2 blocchi) (M 222 =
RES 2999)
124 41 Destra |3 R Alto  |Centro (2 blocchi in due file)
125 41 Destra |2 R Alto  [Centro (sotto N. 124)
126 41 Destra | 1/2 R Alto  [Centro (traN. 124 e N. 125)
127 41 Destra | 1/2 R Alto  |Centro (a destra di N. 126)
128 41 2 P M Tutto il bastione
129 41 3 R Alto  |Destra
130 41 1 R Alto  |Destra (sotto N. 129, 2 pezzi)
131 41 2 R Alto  |Destra (sotto a sinistra di
N. 130)
132 41 3 R Alto | Centro (2 pezzi)
133 41 2 R Alto Sinistra
134 41 3 R C Alto  |Sinistra (sotto N. 133)
135 41 2 R Alto  |Sinistra (sotto a destra di
N. 134)
136 41 Sinistra |2 P Medio |Continuazione di N. 128
137 41 Sinistra |2 Rovin. R Alto  |Centro
138 41 Sinistra |2 Rovin R Alto  |Centro (sotto N. 137)
139 41/42 2 P Medio |Destra (estrema)
Continuazione N. 128+N. 136
140 41/42 2 R 90° Alto  |Destra
141 41/42 2 R 90° Alto  |Destra (a sinsitra di N. 140)
142 41/42 2 R Alto  [Centro (2 blocchi)
143 41/42 3 R Alto  |Centro
144 41/42 2 R Basso |Centro
145 41/42 5 R Alto  |Centro/Sinistra (3 blocchi)
146 41/42 2 R Alto  |Centro/Sinistra (sotto a
destra di N. 145)
147 41/42 3 R Alto  |Sotto a sinistra di N. 146
148 41/42 3 R Alto  |[Sinistra
149 41/42 1 R 90° Alto  |Sinistra di N. 148
150 41/42 1 Rovin. R Alto  |Sinistra (sotto a sinistra di
N. 149)
151 41/42 3 R Medio |Sinistra (2 blocchi
152 41/42 1 R Medio |Sinistra (vicino a N. 151)
153 41/42 1 R 90° | Medio |Sinistra (sotto N.152)
154 41/42 7 R 90° Alto  |Sinistra (estrema)
155 42 Destra |1 Rovin. R Alto
156 42 Destra |2 Basso
157 42 2 Basso |Tutto il bastione (continua
N. 156)
158 42 3 P Basso |SopraN. 157
159 42 2 R Alto  |Destra
<& N
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160 42 2 R Alto  |Destra (sotto, a destra di N.
159)
161 42 2 R Medio |Centro
162 42 Sinistra |2 R Medio |Centro
163 42/43 6 R C Medio |Destra
164 42/43 6 R Basso |Centro
165 42/43 1 R Alto  |Centro/Sinistra
166 42/43 3 R Alto  |[Sinistra
167 42/43 3 R Basso |Sinistra (estrema)
168 43 Destra |4 Rovin. R C Basso |Destra
169 43 Destra |4 R Basso |Destra
170 43 Destra |4 R Basso |Destra (sotto N. 169)
171 43 Destra |1 R L Basso |Destra (sopra N. 169)
172 43 Sinistra |4 R Basso |Centro
173 43 Sinistra |3 R Alto Centro/Sinistra
174 43 Sinistra |3 R C Alto | Centro
175 43 Sinistra |3 R Alto  |Centro (sommitd)
176 43/44 4 P Medio |Destra (estrema)
177 43/44 3 Rovin. R Medio |Vicino a N. 176, a sinistra
178 43/44 1 R Medio |Vicino a N. 177, a sinistra
179 43/44 ? (interrata) R Basso |Centro
180 44 4 R C Basso |Destra
181 44 1 Rovin. R Alto  |Destra (sotto al N. 180)
182 44 1 R L Medio |Centro
183 44 4 R Basso |Sinistra (interrato)
184 44 1 R Basso |Destra
185 44/45 2 R L Medio |Destra
186 44/45 1 R Alto  |Centro
187 45 3 R C Destra (estrema)
188 45 4 R 90° Sotto a sinistra di N. 187
189 45 Sinistra |5 R Basso |Destra
190 45/46 5 R 90° | Basso |Centro/Destra
191 45/46 1 R L Alto  |Centro/Sinistra
192 46 Destra |1 R Basso |Centro
193 46 Destra |1 R L Alto  |Centro
194 47 3 R Alto  |Destra (estrema)
195 47 3 R Medio |Centro
196 47 1 R Medio |Centro (a sinistra di N. 195)
197 47 5 R Medio |Sinistra (estrema)
198 47 Sinistra |1 R Basso  |Sinistra
199 47/48 5 P Medio |Tutta lalunghezza (M 347 =
RES 3535)
200 47/48 1 4 P Medio |SopraN. 199 (M 404 = Nami
32)
201 47/48 1 2 P Medio |Sopra a sinistra di N. 200
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202 48 4 P Basso |Tutta la lunghezza (2 filari)
(M 185 = RES 2965)
203 48 Sinistra |3 P Medio |Destra
204 48/49 3 Destra (estrema)
205 50 3 P? Basso |Destra
206 50 2 R C Basso |Sinistra (sopra N. 205)
207 50 1 Rovin. R Basso |Sinistra (subito a sinistra di
N. 206)
208 50 Sinistra |3 R Medio |Destra
209 50/51 1 R L Basso |Centro
210 52 3 R Alto  |Destra
211 52 1 R Alto  |Sinistra
212 52 3 R Sinistra (sopra N. 211)
213 52 3 R C Sinistra (sopra N. 212)
214 52 1 R Sinistra (sopra N. 213)
215 52 4 (rimartellata) R Sinistra (sopra N. 214)
216 54 Destra |2 R C Basso
217 54 Destra |2 R Basso |Aterra
218 54 2 R C Basso |Destra
219 54 3 P Basso |Tutta la lunghezza (2 filari)
(M 193 = RES 2971 bis b)
220 54 1 R L Sopra N. 219
221 54/55 4 P Tutta la lunghezza (2 filari)
(M 196 = RES 2974; M 247 =
RES 3022)
222 55 Destra |3 R Destra
223 55/56 3 R Alto  |Sinistra
224 56 3 R Medio | Centro (tra porta e spigolo)
225 56 3 R Sopra N. 224 (a sinistra)
226 56 2 R A sinistra di N. 225
227 56 2 R Vano richiuso della porta
228 56 2 R Sopra, a sinistra di N, 227
229 56 4 R Sopra, a sinistra di N. 228
230 56 3 R Sopra, a snistra di N. 229
231 56 2 R Sopra, a sinistra di N. 230
232 56 5 P Basso |Dalla porta, dove entra,
all'angolo sinistro (M 246 =
RES 3021)
233 56 3 P Sopra N. 232 (M 200 = RES
2978)
234 56 2 P SopraN. 234 (M 234 =RES
3011 + simboli divini)
235 57 3 R Basso |Destra
236 57 2 R Sopra N. 235
237 57 Sinistra |3 R Basso |Centro
238 57/58 4 R Basso |Destra (con simbolo)
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239 58 6 P Basso |Tutta la parete (M 236 = RES
3012)
240 58 2 R 90° Alto  |Destra (estrema)
241 1 Dietro |9 P Medio |Tutta la parete (su 5 filari)
(M 197 = RES 2975)
242 1 Dietro |1 R 90° Sopra N. 241
243 1 Destra |2 R Alto  |Destra
244 1 Destra |1 R Alto  |Centro
245 1 Destra |3 R Medio |Sinistra (estrema)
246 1 Destra |3 R Alto  |Destra
156 + 157 + 128 + 136 + 139 = M 151 (= RES 2929) + M 163 (= RES 2941 + 2945 + 2946)

Figure 1. Alessandro de Maigret and Rémy Audouin at
Baragish on 23 October 1985. (Photograph F.G. Fedele)
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Figure 2. Baragish, October 1986. From the left, Italian
mission’s staff photographer Antonio Solazzi, three of
the twelve local guards, GOAM’s inspector Ahmad Shuja,
mission’s director Alessandro de Maigret, draughtswoman
Patricia Smith, topographer Mario Mascellani, and
archaeologist Sabina Antonini. In the background is Minaean
bastion T48, preserved in its entirety.

(V. Labianca 1986 © MAIRY)
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Figure 3. General plan of Baraqish, surveyed and drawn by V. Labianca and M. Mascellani, 1986 (assembled from a two-sheet
original, with integrations, by F.G. Fedele, 2018). The curtain wall bastions are numbered clockwise. (© MAIRY)
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Figure 4. Southeast-northwest topographic profile of Baraqish, from the talus below bastion T34 to bastion T6,
viewed from the NE. (V. Labianca 1986 © MAIRY) View on-line at http://doi.org/10.32028/9781789694703-Ch1Fig4
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Figure 5. Northeast-southwest topographic profile of Baragish between bastions T24 and T48, viewed from the NW (‘section
YY’) and from the SE (‘section JJ’; ‘Bst 4 at the right end of profile is a mistake for bastion T24). (V. Labianca 1986 © MAIRY).
View on-line at http://doi.org/10.32028/9781789694703-Ch1Fig5
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Figure 6. The Baraqish city wall: elevation view from the southwest. (E. Gatti 1986 © MAIRY) (pages 34-41)
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View Figure 6 on-line at http://doi.org/10.32028/9781789694703-Ch1Fig6
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Figure 7. Temple A, dedicated to Nakrah, viewed from the north before excavation.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 8. An ink sketch of Temple A before excavation. (P. Smith 1986 © MAIRY)
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Figure 9. The central and northwestern sectors of Baraqish as seen during the visit of 23 October 1985: in the foreground the
propylaeum pillars of Temple B, dedicated to ‘Athtar dhu Qabd, viewed from the southeast, and in middle distance the Islamic
complex of tower and mosque. (Photograph and montage F.G. Fedele, 1985 and 2018)

Figure 10. View of the Baraqgish ruins and the entrance of Temple C, from the north.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)
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Figure 11. The pillars of a Minaean temple re-employed in the courtyard of the mosque.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 12. The Baraqish mosque and tower, from the south, in a watercolour by P. Smith, 1986 (© MAIRY).
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Figure 13. Ruins of Islamic buildings in the southeastern part of the city near the Islamic gateway.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 14. View of the Islamic ruins of Baraqish and Temples A (on the left) and B (on the right), from the
northeast. The mesas and the Plateau to the southwest can be seen in the background.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)
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Figure 15. Ruins of an Islamic house in the central part of Baragish. (A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 16. Plan of the Baragish mosque. (P. Cuneo 1985 © MAIRY).
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Figure 17. The foundations of bastions T36 and T37 of the city wall, from the south.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 18. A hypothetical section and axonometric view of Baragish, reflecting the reconstruction of geology and local
substratum as put forward in 1986 (felt-pen coloured sketch by A. de Maigret, 1986). The numbers, added subsequently,
refer to the mechanical corings within the city made in 1987. (© MAIRY)
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Figure 19. A sector of collapsed curtain wall between T43 and T44, where the Islamic levels above the Minaean mudbrick
masonry can be observed; a remnant of a mudbrick wall in the left background is in all probability the inner face of the
Minaean walling. Note that bastions were initially designated with a ‘B’, here B.43 and B.44.

(Sketch by A. de Maigret 1986 © MAIRY)
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Figure 20. Bastion T48 from the
west. (A. Solazzi 1986 © MAIRY)
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Figure 21. Inside view of the
upper part of bastion T48,
with two rows of loopholes, or
embrasures. (A. Solazzi 1986 ©

MAIRY)
Figure 22. A hypothetical
reconstruction of the mudbrick wall
walkways (or allures) around the
Baragqish curtain. (Sketch by A. de
Maigret 1986
© MAIRY)
<& N
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Figure 23. ‘Geomorphological map of [the] Baragish area from photointerpretation and ground survey’, colour version, 1992
(B. Marcolongo, unpublished © MAIRY).
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Figure 24. ‘Geological block diagram of [the] Baragish area’, 1986-1990 (B. Marcolongo, unpublished © MAIRY).

Figure 25. The well to the south-
southeast of Baragish, from the
south. (A. Solazzi 1986 © MAIRY)
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Figure 26. The weir to the east of Baragish: the western wall. (A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 27. The weir to the east of Baragish: the eastern wall. (A. Solazzi 1986 © MAIRY)

52



SABINA ANTONINI AND FRANCESCO G. FEDELE: A HISTORY OF ARCHAEOLOGICAL RESEARCH AT BARAQISH

Figure 28. General view of the weir to the east of Baragish, from the northwest. (A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 29. Beams and pillars of
a temple at Shagab al-Manassa;
Baragqish in the background.
(A. Solazzi 1989-1990 © MAIRY)
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Figure 30. Pillars of a building,
probably a temple, at Shaqab
al-Manassa. (A. Solazzi 1989-

1990 © MAIRY)

Figure 31. Inscribed pillars
of a temple at Shagab al-
Manassa, cf. Figure 30. (A.

Solazzi 1989-1990 © MAIRY)
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Figure 32. A monumental hydraulic structure in Wadi Shaqab, today reportedly destroyed.
(A. Solazzi 1986 © MAIRY)

Figure 33. The hypostyle hall of the temple of Nakrah at Baraqish, in an atmospheric drawing by mission’s architect E. Gatti.
(1989-1990 © MAIRY).
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Figure 34. An axonometric reconstruction of the temple of Nakrah before the discovery of the tetrastyle propylaeum and
staircase. (E. Gatti 1989-1990 © MAIRY)

Figure 35. An axonometric reconstruction of the temple of Nakrah from the north, with the city wall and postern in the
background. (E. Gatti 1992 © MAIRY)
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Figure 36. An axonometric reconstruction of the temple of Nakrah. On the right the so-called ‘sacristy’, the city wall, and the
staircase to the postern, in the left background the wall of Temple B. (E. Gatti 1992 © MAIRY)

Figure 37. Baraqish: a plaster female face from the so-called

Figure 38. Mechanical coring outside the SE wall of the
‘sacristy’, first century CE. (A. de Maigret 1990 © MAIRY)

temple of Nakrah in January 1990; behind drilling specialist
F. Brancaleoni is geologist V. Francaviglia.
(A. de Maigret 1990 © MAIRY)
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Figure 39. A bird’s eye view of the MAIRY camp and excavations at Baragish in 1992, from the northwest,
featuring the prominent crane arm. (A. de Maigret 1992 © MAIRY)

Figure 40. View of the temple of Nakrah from the crane arm: the temple’s roof has been disassembled and the beams have been
laid down on the southeast side of the building. (A. de Maigret 1992 © MAIRY)
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Figure 41. Baragish: the Italian-Yemeni archaeological base in 2005 (above) and the museum compound reaching completion in
2007 (below). (P. Morlupi/S. Antonini © MAIRY)
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Figure 42. Extramural Area C: (above) a view from bastion T8, with excavation in progress at T7, showing the talus and
immediate plain covered by the excavations of 2005-2006; (below) an initial phase of the stepped trench below bastions T5-T6
in 2005. (P. Morlupi 2005-2006 © MAIRY)
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Figure 43. Unearthing funerary stelae
(above) during the extramural excavations
in Area D, and a general view of the Minaean
cemetery (below).

(P. Morlupi/S. Antonini 2005-2006 © MAIRY)

Figure 44. A Sabaean paving (L1000)
encountered in Sounding S1 in front of
Temple A, 2006; and Yemeni workers.
(A. de Maigret © MAIRY)
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Figure 45. Baraqish general plan 2007, based on GPS survey (M. Mascellani) and incorporating the total station records
from 2003-2006 (M. Mascellani, R. Loreto); revised and redrawn by F.G. Fedele, 2018. The revision was chiefly necessitated
by a correction of the planimetric relationships between the morphological plan of Area C and the curtain wall, based
on independent ground checks (see Chapter 17, section 1, in Volume 2), and by the substitution of a realistic plan of the
excavation camp as actually built. Imprecisions in the original plan were caused by the fact that the various parts of Baragish
— the camp, the city wall, and Area C — had to be assembled from separate, differently conducted topographic surveys.
(© MAIRY)

L J
62 e



Chapter 2

Risultati della prima prospezione della Missione archeologica
italiana a Baraqish nel 1986

Sabina Antonini

Premessa

Tra il 26 e il 30 ottobre del 1986, il prof. Alessandro
de Maigret insieme a chi scrive condusse una prima
sistematica ricognizione sul sito di Baraqish, sia
all'interno della citta! che al di fuori delle mura (fig.
1). Qui, in quattro zone differenti, venne raccolta una
cospicua campionatura di ceramica ed alcuni oggetti
che presentiamo qui di seguito. Per una determinazione
cronologica dei materiali provenienti dalla raccolta di
superficie, abbiamo dato priorita all’analisi comparativa
con i materiali trovati negli scavi della stessa Baraqish.

BAR o BARi

Con questa sigla, BAR o BARi, ci si riferisce alla
campionatura di materiali provenienti dai solchi
di erosione formatisi nel talus in corrispondenza
dei torrioni T4 e T5, nel settore occidentale delle
mura di Baraqish (v. Antonini e Fedele, capitolo 1
in questo volume, fig. 3). La ceramica proveniente
da questo contesto & ascrivibile, sia per quanto
riguarda le forme vascolari che i trattamenti delle
superfici, alla produzione sabea. I confronti sono stati
individuati tra la ceramica rinvenuta in stratigrafia nel
sondaggio B.A.S/1, condotto da A. de Maigret nell’area
prospiciente il tempio di Nakrah.? Le corrispondenze
vascolari sono state individuate prevalentemente negli
Strati C-B, datati ai secoli VIII-VI a.C. Alcuni frammenti
trovano corrispondenze nella ceramica dagli Strati E-F
(X secolo a.C.).

Tipologia ceramica

Tipo 1 (fig. 2/1): giara con orlo spesso, leggermente
estroflesso, piatto all’interno, adatto generalmente per
I'alloggiamento del tappo in pietra ricoperto in gesso
e con impronta di sigillo; argilla rossa. Questa giara
rientra nel Tipo VLD.10 della tipologia ceramica di
Tamna“.’

! Si noto sin da allora che dalla ricognizione all'interno della citta
affiorava soltanto materiale attribuibile ad epoca islamica.

2 Cfr. de Maigret 2010a.

° Antonini e Buffa 2016, 469-470; 546-549, figg. 34-35, e relativa
bibliografia. Questo tipo di giara da trasporto & stata trovata anche
nello scavo della necropoli; cfr. Antonini 2010, fig. 3, n. 10; fig. 7, nn.
2-9.
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Tipo 2 (fig. 2/2): giara globulare, con orlo leggermente
estroflesso, labbro lievemente rigonfio, scanalature
sul collo; argilla rossa. Giare di questo tipo sono state
trovate nello Strato C del sondaggio B.A.S/1 di Baragish.*
Tipo 3 (fig. 2/3): giara con orlo leggermente svasato,
labbro rigonfio; argillanocciola-rosata con ingubbiatura
esterna rossa, lustrata. Giare simili a questa da BARi
sono state trovate nello Strato C del sondaggio B.A.S/1
di Baraqish.

Tipo 4 (fig. 2/4-6): giare con orlo sottile e lievemente
svasato; argilla nocciola-rosata, con ingubbiatura
esterna rossa, lustrata. Queste giare per tipologia, oltre
che per il trattamento delle superfici, trovano confronti
con alcuni esemplari dalla stessa Baraqish, nello Strato
B (VIII sec. a.C.) del sondaggio B.A.S/1.°

Tipo 5 (fig. 2/7): piccola giara con orlo svasato, spalla
carenata, corpo cilindrico e fondo piatto; argilla
nocciola-rosata, ingubbiatura esterna rossa, lustrata.
Il pezzo trova confronti specifici con ceramiche
provenienti dallo scavo della Casa A di Yala.”

Tipo 6 (fig. 3/1): giara con orlo espanso; argilla di
colore beige-rossiccio, ricoperta di ingubbiatura rossa,
lustrata.

Tipo 7 (fig. 3/2): giara medio-grande, a parete dritta,
con argilla di colore beige-rossiccio, ricoperta di
ingubbiatura rossa, lustrata; trova un puntuale
confronto tra la ceramica di Yala.?

Tipo 8 (fig. 3/3-5; fig. 4/1-2): giare medio-grandi
a parete dritta e orlo arrotondato e variamente
espanso, con costolatura orizzontale; si prelevarono 12
frammenti, con argilla di colore beige-rosata. Alcune
ingubbiature lustrate sono a chiazze bruno-violacee.
Queste si ritrovano nello Strato A (VII secolo a.C.) del
sondaggio B.A.S/1 di Baragish.’

4 Cfr. de Maigret 2010a, 231, fig. 106, nn. 9-10. Si ritrovano anche a
Yala (de Maigret 2003, 224, tav. 19), e nel livello 3 del sondaggio A.00/
S2 di Tamna‘ (de Maigret 2004b, 254, fig. 9, A84:10).

5 Cfr. de Maigret 2010a, 231, nn. 14-15. Un altro confronto viene da
Yala (de Maigret 1988, fig. 22, n. 9).

¢ Cfr. de Maigret 2010a, 234, fig. 109, n. 3. Confronti puntuali si
ritrovano anche a Yala: per il pezzo Y.86.BAR/60, cfr. de Maigret 1988,
fig. 22, n. 2; per un confronto di Y.86.BAR/55, v. de Maigret 2003, 225,
tav. 20, nn. 1 e 5; per il pezzo Y.86.BAR/59, cfr. de Maigret 2003, 234,
tav. 29, n. 2. Questi ultimi hanno il fondo piano.

7 Cfr. de Maigret 2003, 225, tav. 20, nn. 7-8, con un’iscrizione sulla
spalla.

8 Cfr. de Maigret 1988, fig. 21, n. 3 (dalla superficie); de Maigret 2003,
236, tav. 31, n. 4 (dallo scavo della Casa A).

° Cfr. de Maigret 2010a, 234, fig. 109, nn. 14-15. Si trovano paralleli
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Tipo 9 (fig. 4/3-4): giare medio-grandi con orlo espanso
e appiattito esternamente, pareti leggermente svasate;
argillabeige-rosata, superficie esterna con ingubbiatura
rossa scura, lustrata. La tipologia & documentata nello
Strato B del sondaggio B.A.S/1 di Baraqish.?

Tipo 10 (fig. 5; fig. 6/1): coppe profonde a parete dritta,
con orlo naturale e scanalature (singola o doppia) incise
sotto il labbro. Si contarono 23 pezzi con argilla beige-
nocciola, con ingubbiatura rossa interna ed esterna,
lustrata, alcune con tracce brunite; 4 frammenti hanno
una decorazione incisa ondulata sulla parete, al di sotto
del bordo (fig. 5/6-9). Anche queste coppe a parete
dritta con decorazione ondulata sono state trovate
nello Strato C del sondaggio B.A.S/1 di Baraqgish."

Tipo 11 (fig. 6/2): coppa profonda a pareti sottili e
dritte con due scanalature orizzontali che inquadrano
una decorazione a cerchi impressi entro triangoli
incisi. Argilla beige-nocciola, con ingubbiatura lustrata
interna.

Tipo 12 (fig. 6/3): coppa polilobata, con scanalatura
sotto 'orlo, decorazione ondulata doppia sulla pancia, e
superfici non trattate.'? Sebbene non disponiamo di una
completa descrizione del frammento da BARi (argilla,
colore, etc.), notiamo che il profilo dell’orlo differisce
dal classico tipo cosiddetto di Bayhan, caratterizzato
da un orlo piuttosto sottile e svasato (v. le coppe da
BARIi, fig. 14)."* Possiamo, infatti, confrontare questa
coppa con un esemplare trovato nel sondaggio fuori le
mura, che presenta una scanalatura sotto I'orlo e una
decorazione ondulata sulla pancia.’* Questo, come gli
altri frammenti di coppe ondulate trovati nel sondaggio
fuori le mura, provengono da un livello della fine
dell’occupazione sabea (VII-VI sec. a.C.).'s

Tipo 13 (fig. 6/4-5): coppe emisferiche, con orlo
naturale; argilla beige-nocciola, ingubbiatura rossa
lustrata interna ed esterna.

Tipo 14 (fig. 6/6-7): coppe profonde con orlo
naturale e scanalature sotto l'orlo. Argilla nocciola,
prevalentemente ingubbiate e lustrate su entrambe le
superfici. Si raccolsero 14 frammenti. I confronti con

anche tra la ceramica di Yala (de Maigret 1988, fig. 21, n. 6; de Maigret
2003, 236, tav. 31,nn. 1 e 5).

10 Cfr. de Maigret 2010a, 233, fig. 108, n. 7. Anche queste giare trovano
paralleli nella produzione ceramica di Yala, dalla raccolta di superficie
e dallo scavo della Casa A (rispettivamente de Maigret 1988, fig. 21, n.
4; de Maigret 2003, 236, tav. 31, n. 3).

1 Cfr. de Maigret 2010a, 230, fig. 105, nn. 24-27. Esemplari del tutto
simili a queste coppe sono stati trovati durante la prospezione a Yala
(de Maigret 1988, fig. 18, nn. 12-14).

12 Per questa tipologia vascolare e la diffusione in Arabia Meridionale
rimandiamo a Antonini e Buffa 2016, 459-461.

3 Cfr. Antonini e Buffa 2016, 459-461, tavv. 5-8.
1 Fedele 2010, fig. 144 (200.01).

5 Fedele 2010, 105-106; ‘... the end of the Later Sabaean occupation,
Stratum L, possibly continuing into the End-Sabaean.” (fine VII/VI
secolo a.C.; Fedele 2010, 127, tabella II). Sono stati trovati 6 frammenti,
di cui sono state individuate 3 varianti (A, B, C); la variante C & quella
che si avvicina al tipo ‘Bayhan bowls’, e le varianti A e B sono coeve
(c. 600 a.C.).
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queste coppe provengono dal sondaggio B.A.S/1 di
Baraqish, sia dallo strato F che dallo strato B.'°

Tipo 15 (fig. 6/8): coppa piuttosto bassa, con labbro
evidenziato da scanalatura; largilla e nocciola,
ingubbiata e lustrata su entrambe le superfici, interna
ed esterna. Il pezzo trova confronti provenienti dal
sondaggio B.A.S/1 di Baraqish, dagli Strati F e C.”7

Tipo 16 (fig. 7/1-3): coppe basse o ciotole, con parete
dritta e fondo piano, argilla di colore nocciola, con
ingubbiatura rossa, lustrata sulle superfici interna
ed esterna. Un parallelo certo viene dallo strato B del
sondaggio B.A.S/1,”® e puntuali confronti sono stati
trovati nello scavo della Casa A di Yala.” Questo tipo di
ciotola si ritrova anche in contesti pit tardi, come per
esempio a Tamna“.?

Tipo 17 (fig. 7/4-10): coppe pitt 0 meno profonde con
orlorientrante. I nn.8-10 hanno il labbro sottolineato da
scanalatura. Argilla nocciola, con superfici ingubbiate
e lustrate. Si ritrovano nella stessa Baragqish, in diversi
strati del sondaggio B.A.S/1.!

Tipo 18 (fig. 8): coppe basse a parete rientrante, con
orlo inspessito e labbro sottolineato da scanalatura; si
raccolsero in tutto 33 frammenti, di cui 5 conservano la
lustratura, e due hanno ingubbiatura marrone-violacea
lustrata. Un solo confronto al nostro tipo 18 viene dallo
Strato F del sondaggio B.A.S/1.%2

Tipo 19 (fig. 9): coppe carenate, argilla nocciola-beige,
ricoperta da ingubbiatura rossa, lustrata. Si raccolsero
26 frammenti, di cui 11 caratterizzati da scanalature
sotto 'orlo. A Baraqish queste coppe sono documentate
negli Strati D-B del sondaggio B.A.S/1,” ma sono
comuni in tutta I’Arabia Meridionale e diagnostiche per
il periodo sabeo (dal IX alla meta del V1 secolo a.C.).*
Tipo 20 (fig. 10/1-4): fondi con piede ad anello; 12
frammenti, quasi tutti con tracce di ingubbiatura rossa,
lustrata.

Tipo 21 (fig. 10/5): base di ‘Torpedo jar’ con fondo
a piede anulare; argilla sabbiosa di colore rossiccio.
Alcuni frammenti di questo genere di giara sono stati

16 Cfr. de Maigret 2010a, 224, fig. 99, n. 16 (dallo Strato F); de Maigret
2010a, 233, fig. 108, n. 4 (dallo Strato B, con varianti nella forma del
labbro).

7 Cfr. de Maigret 2010a, 224, fig. 99, nn. 7 e 11 (dallo Strato F); 230, fig.
105, n. 21 (dallo Strato C). Un puntuale confronto viene dalla raccolta
di superficie di Yala (de Maigret 1988, fig. 20, n. 7).

18 Cfr. de Maigret 2010a, 232, fig. 107, n. 13.

1 Cfr. de Maigret 2003, 226, tav. 21, nn. 1-4.

% Antonini e Buffa 2016, fig. 15, nn. 2 e 3, tipo IIL.C.1.

2 Cfr. de Maigret 2010a, 86, tab. 2, col. 2; de Maigret 2010a, 224, fig.
99, n. 13 (dallo Strato F); 227, fig. 102, nn. 10-11 (dallo Strato E); 229,
fig. 104, nn. 2 e 8 (dallo Strato D).

% Cfr. de Maigret 2010a, 224, fig. 99, n. 12.

# V. tab. 2 in de Maigret 2010a, 86.

% Per la diffusione di questo tipo di coppe carenate in Arabia
Meridionale cfr. Antonini e Buffa 2016, 463 e le relative note
bibliografiche; v. inoltre Antonini e Buffa 2016, 514, fig. 15, nn. 6-10,
tipo IIL.E.1; de Maigret 1988, fig. 18, nn. 1-11; de Maigret 2003, 218, tav.
13; de Maigret 2004b, 246, 250 fig. 5, dal sondaggio A.00/S2, level 2 da
Tamna®, e relativa bibliografia.



trovati negli Strati D e B del sondaggio B.A.S/1,” e
alcune pareti anche dallo Strato E.*

Tipo 22 (fig. 10/6): fondo leggermente umbonato che
potrebbe appartenere ad una forma aperta. Argilla
beige e superfici ingubbiate e lustrate.

Tipo 23 (fig. 10/7): coperchio leggermente concavo,
con presa apicale a due digitazioni; argilla rossiccia,
con superfici non ingubbiate. Confronti puntuali si
ritrovano a Yala, dallo scavo della Casa A.”

Tipo 24 (fig. 10/9): coperchio con alto bordo verticale
e probabile presa apicale. Anche questo genere di
coperchio ricorre frequente nella tipologia vascolare di
Yala.”

Tipo 25 (fig. 10/8): ansa ad anello posta sul labbro della
coppa; superficie interna ed esterna con ingubbiatura
rossa, lustrata. Un esemplare simile viene dallo Strato F
del sondaggio B.A.S/1.2

Tipo 26 (fig. 10/10-12); pareti decorate, di cui una con
tre costolature parallele (n. 10), una con ondulazioni
incise (n. 12), e 'ultima con decorazione (frammentaria)
a listelli compositi (n. 11).

Catalogo degli oggetti

Gli oggetti trovati in quest’area di prospezione sono
di diversa natura e materiale. Vasetti in alabastro (nn.
1-2), una figurina di animale in terracotta (n. 3), un
piccolo cucchiaio in bronzo (n. 4), un piede di statuetta
umana in bronzo (n. 5), due tappi rotondi in pietra
calcarea (diam. c. 11 cm), sbozzati a percussione diretta
centripeta per ottenere la forma e le dimensioni volute,
frammenti di contenitori in steatite, il frammento di
un incensiere cubico in arenaria (h tot. 5,5 cm), e un
incensiere iscritto, cubico quasi completo in arenaria
(n. 6).

1. Y.86.BARi.0/1 (fig. 11): bicchierino in alabastro (h
3,8 cm; diam. 5,9 cm; spess. 0,4 cm), a parete dritta, con
linea incisa al di sotto dell’orlo naturale.

2. Y.86.BARi.0/2 (fig. 12): coppetta in alabastro (h 3,7
cm; diam. orlo 7,0 cm; diam. base 5,6, cm; spess. 6,0/7,0
cm), di forma troncoconica con orlo naturale e base
piatta. Tracce di levigatura interne ed esterne della
parete.

3. Y.86.BARi.0/4 (fig. 13): frammento di animale
in terracotta (lungh. 6,1 cm; spess. medio 1,9 cm),
probabilmente la rappresentazione di una iena, di cui
sono conservati la testa e il collo. La breve criniera &
rappresentata da una serie di linee a spina di pesce

% Cfr. de Maigret 20104, 82, 230, fig. 105, 11. 7; 84, 234, fig. 109, nn. 7-9.
Per dei confronti da Yal3, v. de Maigret 1988, fig. 23, n. 15; de Maigret
2003, 238, tav. 33, nn. 10-11.

% Cfr. de Maigret 2010a, 81.
77 Cfr. de Maigret 2003, 239, tav. 34, nn. 1-3, 5.

% Cfr. de Maigret 1988, fig. 20, n. 3; de Maigret 2003, 240, tav. 35, nn.
2, 4-6.

» Cfr. de Maigret 2010a, 225, fig. 100, n. 13.

SABINA ANTONINI: RISULTATI DELLA PRIMA PROSPEZIONE

65

incise lungo la parte superiore del collo; muso
squadrato, orecchie larghe sporgenti, occhi circolari
ottenuti mediante impressione.

4, Y.86.BARi.0/5 (fig. 14): cucchiaino in bronzo (diam.
1,4 cm; h 0,6 cm; spess. 0,2 cm), di forma emisferica
con labbro sporgente, in origine con manico (lungh.
conservata 0,4 cm).

5. Y.86.BARi.O/6 (fig. 15): piede di statuetta umana
in bronzo (lungh. 4,4 cm; largh. media 2,3 cm; h
max. conservata 2,5 cm; diam. 1,7/2,1 cm). Ottenuto
mediante la tecnica della cera persa, il piede, la cui
superficie presenta incrostazioni dovute all’ossidazione
del metallo, & piuttosto schematico con superficiali
indicazioni delle dita. L'altezza totale della statuetta
poteva essere ¢. 30 cm.

6.Y.86.BAR1.0/13 (fig. 16): incensiere cubico in arenaria
(h tot. 10 cm, largh. 11 cm, h delle lettere 5 cm). Su ogni
faccia & scolpito il nome di una resina: gst, drw, rnd, hdk.
In base alla paleografia, I'incensiere viene datato al IV-
Il secolo a.C.»

BARIii

Con questa sigla, BARii, si definisce un piccolo rilievo
o collinetta situata a ovest del torrione T1 (all'interno
della recinzione metallica che circonda il sito). Qui fu
notata abbondante ceramica e furono annotati diversi
oggetti di materiale vario, che fecero supporre trattarsi
di un edificio di una certa importanza, di cui, tuttavia,
non vi & traccia di strutture affioranti. Peraltro, si trova
non lontano, a sud dalla necropoli da noi parzialmente
scavata nel 2005 e nel 2006.°! Di tutta la ceramica
raccolta, fu selezionata una campionatura per il
disegno.

Tipologia ceramica

Tipo 1 (fig. 17): giare con orlo spesso ed estroflesso,
a volte appiattito all'interno per ricevere il tappo in
pietra ricoperto in gesso con la sigillatura impressa;
si contano in tutto 17 frammenti, di cui 7 frammenti
sono in argilla giallo-verdastra e 10 in argilla rossiccia.
Le superfici non mostrano tracce di ingubbiatura e
lustratura. Queste giare, che rientrano nel tipo VL.D.10
della tipologia di Tamna‘* sono state trovate anche
nell’area della necropoli di Baraqish.”

Tipo 2 (fig. 18/1-7): giare con orlo sottile ed estroflesso;
si contarono in tutto 12 frammenti, di cui 7 in argilla
giallo-verdastra, 4 in argilla beige-rossiccia e un
frammento in argilla marrone-grigiastra. Sono senza
ingubbiatura e lustratura e i pezzi beige-rossicci
hanno le superfici pit abrase. I nn. 2 e 8 hanno I'orlo

% Antonini 1988, 133, 141, fig. 1, tav. I[Va-d.
' Antonini e Agostini 2010a.
32 Antonini e Buffa 2016, 469-470; 544-548, figg. 32-35.

% Antonini 2010, fig. 7, dal Livello 1 (tardo mineo), e fig. 9, n. 9, dalla
superficie.
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piatto internamente. Il tipo, che si e trovato anche in
superficie nell’area della necropoli scavata nel 2005 e
nel 2006,* potrebbe rientrare nella tipologia VI1.D.3a, o
VI.D.5a delle giare (senza decorazioni, senza iscrizioni)
trovate negli scavi di Tamna‘.*®

Tipo 3 (fig. 18/8-9): giare con collo dritto del tipo
VI.C.1.b 0 VI.C.3 da Tamna‘.*® Un frammento ¢é di argilla
beige, senza ingubbiatura e lustratura.

Tipo 4 (fig. 18/10): grande giara con orlo naturale
obliquo; il tipo comprende un solo frammento di colore
rossiccio, senza ingubbiatura e lustratura.

Tipo 5 (fig. 19): coppe polilobate, con orli sottili e
svasati. Si raccolsero 26 esemplari, di cui 18 in argilla
giallo-verdastra e 8 in argilla beige-rosata. Coppe
polilobate di questo tipo sono state trovate nello scavo
della necropoli di Baraqish,”” e in entrambi i templi,
di Nakrah e ‘Athtar dhu-Qabd. Queste sono del tipo
di coppa cosiddetto di Bayhan, trovate negli scavi di
Tamna® (111.B.2).** La grande produzione e diffusione
delle coppe polilobate avviene dal 1II secolo a.C. al 1/
Il secolo d.C.

Tipo 6 (fig. 20/1): piccola coppa profonda a pareti
sottili e dritte, in argilla rossa, con ingubbiatura rossa,
lustrata, del tipo 1.1 da Tamna®.*

Tipo 7 (fig. 20/2, 4): piccole coppe a pareti sottili e
oblique; argilla rossa, con ingubbiatura rossa, lustrata,
del tipo I1.A.1 dagli scavi di Tamna©“.”®

Tipo 8 (fig. 20/3): coppa con orlo svasato e leggermente
incavato all'interno per ricevere il coperchio; argilla
rossa.

Tipo 9 (fig. 20/5): coppa emisferica media, argilla rossa,
lustrata.

Tipo 10 (fig. 20/6-8; fig. 21/1): coppe medio-grandi
aperte con orlo espanso; furono raccolti in tutto 35
frammenti, di cui 17 in argilla di colore beige-verdastra
e 18 in argilla rossiccia; di questi ultimi soltanto due
hanno tracce di ingubbiatura rossa, lustrata, del tipo
I1I.A.4.a dagli scavi di Tamna“."!

Tipo 11 (fig. 21/2-6; fig. 22/1-2): coppe medio-
grandi profonde con labbro inspessito e appiattito
superiormente e parete leggermente rientrante; argilla
giallo-verdastra e un frammento in argilla rossa. Questa
tipologia, che si & trovata anche nello scavo delle tombe

% Antonini 2010, fig. 9, nn. 6-7.
3 Antonini e Buffa 2016, 468-469; 536, fig. 28; 538, fig. 29.
% Antonini e Buffa 2016, 466; 530, fig. 24, nn. 2-4; 532, fig. 25, n. 1.

Antonini 2010, 28-29, fig. 2, n. 12; 30-32, fig. 6, nn. 4-6, fig. 9, nn.
3-4.

% Per la diffusione nel territorio sudarabico delle coppe polilobate,
cfr. Antonini e Buffa 2016, 459-461, tavv. 5-8 e tutta la relativa
bibliografia.

*  Antonini e Buffa 2016, 458; 491, fig. 2.

° Antonini e Buffa 2016, 458; 492, fig. 3.

1 Antonini e Buffa 2016, 459; 492, fig. 3.
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di Baraqish,” potrebbe rientrare nel tipo II1.B.7 dagli
scavi di Tamna®.*®

Tipo 12 (fig. 22/3-5): coppe medio-piccole emisferiche
con labbro rigonfio e parete leggermente rientrante;
argilla rossiccia, ingubbiata e lustrata. Queste coppe,
con alcune varianti nella forma del labbro, che
rientrano nella tipologia 111.B.1 di Tamna‘,* sono state
trovate nello scavo della necropoli di Baragish.*

Tipo 13 (fig. 22/6-8): coppe basse o ciotole, piccole e
medie, con orlo naturale e rientrante; argilla rossa con
ingubbiatura lustrata interna ed esterna.

Tipo 14 (fig. 23/1): coppa profonda, orlo naturale e
dritto; argilla rossiccia, ingubbiatura interna rossa,
lustrata. Questa copparientra nel tipo I11.B.8 di Tamna®.*
Tipo 15 (fig. 23/2-5): coppe carenate, alcune con
scanalature sotto il bordo; 4 frammenti, di cui uno
in argilla beige e 3 in argilla rossastra. Questi ultimi
sono ingubbiati e lustrati (tipo IILE.1 di Tamna®).”” 1l
frammento di orlo a parete dritta con scanalature,
argilla beige ricoperta da ingubbiatura rossa lustrata,
potrebbe far parte di una coppa carenata.

Tipo 16 (fig. 23/6): coppa profonda con orlo estroflesso,
espanso e appiattito; argilla di colore marrone-grigio.
Questo particolare tipo di coppa ¢ stato trovato negli
scavi di Tamna* (111.G.1).*

Tipo 17 (fig. 23/7, 9): giara con orlo inspessito; argilla
beige-rossastra carica, con ingubbiatura e lustratura
esterna. Si ritrovano a Baragqish, dallo scavo della
necropoli.”

Tipo 18 (fig. 23/8): giare a parete dritta con doppia
scanalatura esterna; argilla beige-rossastra ingubbiata
e lustrata esternamente.

Tipo 19 (fig. 23/10): recipiente a parete sottile con orlo
rientrante. Coppe simili a questa sono state trovate
nello scavo delle tombe a Baraqish,” e negli scavi di
Tamna“ (I11.B.11.a).”

Tipo 20 (fig. 23/11): coppa con orlo naturale rientrante
e ansa a presa con foro verticale.

Tipo 21 (fig. 24): fondi con piedi ad anello: piccoli, 10
frammenti di argilla giallo-verdastra, senza lustrature.
Il n. 6 trova confronti con alcuni fondi del tipo
IX.B.3 trovati negli scavi di Tamna®.** Fondi di medie
dimensioni, 23 frammenti, di cui 14 in argilla rossa,
scura, e 9 in argilla beige-rosata. Spesso le superfici
interne sono ricoperte di ingubbiatura rossa, lustrata.

2 Antonini 2010, fig. 5, nn. 7-12 (dal Livello 1)

3 Antonini e Buffa 2016, 461-462; 506, fig. 11.

“ Antonini e Buffa 2016, 459; 494, fig. 4.

% Antonini 2010, fig. 2, n. 10 (dal Livello 3).

6 Antonini e Buffa 2016, 462; 508, fig. 12, n. 3.

7 Antonini e Buffa 2016, 463; 514, fig. 15, nn. 6-10.
8 Antonini e Buffa 2016, 463; 514, fig. 15, nn. 14-15.
“  Antonini 2010, fig. 6, nn. 7-8 (Livello 1)

Antonini 2010, fig. 3, nn. 1-2 (Livello 3).

U Antonini e Buffa 2016, 462; 512, fig. 14, n. 10.

52 Antonini e Buffa 2016, 474; 586, fig. 61, nn. 5, 7, 9.



Fondi di grandi dimensioni, 15 pezzi, di cui 13 in argilla
rossiccia, 2 in argilla giallognola.

Catalogo degli oggetti

Per quanto riguarda gli oggetti provenienti da BARIi,
come accennato in precedenza, in quest’area & stato
rilevato un numero cospicuo di materiale relativo
ad attivita di culto, come tavole sacrificali in calcare,
blocchi oblunghi di pietra, pit 0 meno squadrati, con
scanalatura longitudinale, terminanti a testa taurina.”
Inoltre, da qui provengono frammenti di recipienti
in steatite,” conchiglie, frammenti di coppette in
alabastro (fig. 25), un frammento di incensiere e un
bacino, entrambi in arenaria,* un piede di statua umana
in alabastro (lungh. 3 cm), una figurina in terracotta
(fig. 26a-b) e, infine, un’iscrizione frammentaria che
riporta il nome di ‘Athtar (‘ttr /d [...]).

Riportiamo qui di seguito una descrizione di tutti gli
oggetti da noi raccolti e inventariati, nonostante non vi
siano fotografie e disegni di tutto il materiale numerato.

1. Y.86.BARii.0O/1: frammento di tavola offertoria
o gronda, costituito da un blocco di arenaria a
sezione piano-convessa, con scanalatura scavata
longitudinalmente lungo la faccia superiore; su un lato
corto in origine era il gocciolatoio o doccione a testa di
toro (h 8,6/7,2 cm; largh. 10,2/7,9 cm; lungh. 14,1 cm;
largh. media canaletta 1,8 cm).

2. Y.86.BARii.0/2: frammento di tavola offertoria o
gronda, costituito da un blocco di arenaria a sezione
rettangolare; la faccia superiore su cui & stata scavata
la scanalatura & piatta e levigata, mentre la faccia
inferiore & appena sbozzata (h 6,3/5,5 cm; largh. 8,1/6,7
cm; lungh. 13 cm; largh. canaletta 2,3 cm).
3.Y.86.BARii.0/3:frammentooblungoditavolaoffertoria
o gronda, con canaletta scavata longitudinalmente
lungo la faccia superiore (h 5,4/4,1 cm; largh. 8/4,5 cm;
lungh. 11,9 cm; largh. canaletta 2,3 cm).

4, Y.86.BARii.0/4: frammento di tavola offertoria o
gronda, formato da un segmento cilindrico di arenaria,
scanalato longitudinalmente sulla faccia superiore,
terminante a testa taurina; le fattezze dell’animale sono
poco visibili, poiché la superficie & piuttosto abrasa
(h 6,8/6,1 cm; largh. 7,7/5,7 cm; lungh. 15 cm; largh.
canaletta 2,3 cm).

5. Y.86.BARii.O/5: tavola offertoria frammentaria in
arenaria, formata da una lastra quadrangolare (13 x
12,2x 7,9 cm; lo spessore varia da 3,6 cm lungo i margini
a 1,7 cm verso il centro della lastra; il bordo & spesso 4,8
cm).

53 Per questo genere di materiali cfr. per esempio de Maigret 2016,
218-221.

5 Come esempi v. de Maigret 2016, 235-238.

55 Per il recipiente in arenaria come esempio v. de Maigret 2016, 242,
fig. 174, n. 3.
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6. Y.86.BARii.0/6: piede cilindrico di oggetto in arenaria
(diam. 4,2 cm; lungh. 5,5 cm).

7. Y.86.BARii.0/7: frammento di pentola in steatite
(diam. ¢, 36 cm; lo spessore varia da 1,1 cm dell’orlo a 1,6
cm della parete; h 8,7 cm). Una sporgenza orizzontale
alta 1,8 cm e larga 2,3 cm, forse un’ansa, & presente a 4,5
cm al di sotto dell’orlo.

8. Y.86.BARii.0/8: frammento di pentola in steatite
(diam. 18 cm; h 5,3 cm). Un cordolo alto 1 ¢cm e largo 1
cm & presente a 1,5 cm al di sotto dell’orlo. La superficie
interna e I'orlo della pentola sono levigati; la superficie
esterna al di sotto del cordolo &€ marcata da profonde
incisioni oblique.

9. Y.86.BARii.0/9: ansa in gesso a presa allungata, con
tracce di colorazione rosso-arancio (lungh. 8 cm; h 2,5
/ 1 cm). Una sporgenza alta 1,8 cm e larga 2,3 cm, forse
un’ansa, & presente a 4,5 cm al di sotto dell’orlo.

10. Y.86.BARii.0/10: frammento di conchiglia bivalve
(2,5 x 3,8 cm).

11. Y.86.BARii.0/11: conchiglia del genere conus (lungh.
3,5 cm).

12. Y.86.BARii.0/12: frammento di vasetto in alabastro,
di cui & conservato soltanto l'orlo (lungh. 3,5 cm; h 1,2
cm; largh. orlo 0,5 cm).

13. Y.86.BARii.0/13 (fig. 25): frammento di coppetta
in alabastro, con orlo lievemente estroflesso e piatto
superiormente; la parete esterna & decorata con
incisioni verticali parallele a distanza costante. Le
incisioni si trovano sul punto di maggiore espansione
del corpo del recipiente (diam. 6 cm; h 3,9 cm; spess.
0,4/ 1cm).

14.Y.86.BARii.0/14; frammento di coppetta in alabastro,
con orlo lievemente svasato e piatto superiormente; la
parete e 'orlo sono piuttosto spessi (diam. esterno 4,2,
interno 2,6 cm; h 4,8 cm; spess. 1,6 / 1,8 cm).

15. Y.86.BARii.O/15: frammento di coppetta in
alabastro, con orlo naturale; la parete si inspessisce
progressivamente dall’orlo verso il fondo, che nella
parte conservata sembra piatto (diam. 5 cm; h 4 cm;
spess. 0,7 / 1 cm).

16. Y.86.BARii.O/16: piede si statua in alabastro,
rettangolare senza dettagli anatomici (lungh. 3 cm;
largh. 1,1 cm; h 0,5/1,3 cm).

17.Y.86.BARii.0/17: frammento di recipiente rotondo in
arenaria con base piatta. Il bordo e naturale, ma diventa
spesso e piatto in corrispondenza dell’ansa (diam. 8/9,5
cm; h 3,5 cm; spess. 1,5 ¢cm; largh. orlo 0,9/1,8 cm; ansa
2,5x2,5x3 cm).

18. Y.86.BARii.0/18: porzione di un incensiere cubico in
arenaria (h totale 10,1 cm; lungh. pareti conservate 7,5
x 7,7 cm; spess. bordo 1,4 cm; spess. parete 0,3 cm; piede
45x4,5cm).

19. Y.86.BARii.0/19: blocco in arenaria di forma
triangolare con iscrizione frammentaria su tre righe
(lungh. max. 13,5 cm; h max. 10,7 cm; spess. 4,2 cm;
largh. cornice 2,7 cm; h lettere 3,1 cm); nella riga
centrale si legge ttr /d [...].
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20. Y.86.BARii.0/20: frammento di tavola offertoria
o gronda, formato da un blocco di arenaria a sezione
piano-convessa, scanalato longitudinalmente sulla
faccia superiore, terminante a testa taurina; il muso
¢ piatto alla base, ed & conservato un solo occhio (h
4,4/6,1 cm; largh. 5/8,1 cm; lungh. 13,5 c¢m; largh.
canaletta 2 cm).

21. Y.86.BARii.0/21 (fig. 26a-b): figurina fittile
frammentaria (h 8,6 cm; largh. 5,8/7,4; spess. 2,7/4,1).
E conservato il torso di una figura femminile seduta,
i cui dettali sono indicati solo sulla parte anteriore;
si notano, dall’alto, un cordolo intorno al collo e piu
in basso 6 brevi incisioni verticali, probabilmente la
rappresentazione di una collana, e 3 pieghe della pancia
indicate con solcature orizzontali; sotto la seconda
piega 'ombelico ¢ indicato con un foro oblungo. Al
di sotto della terza piega due fori incisi indicano il
triangolo pubico. La figurina & piatta inferiormente. La
testa era probabilmente modellata insieme al corpo.>

Una figurina acefala in terracotta del tutto simile a
questa di Baragish & stata trovata in superficie nella
citta di Marib.” Altri esemplari della stessa tipologia
provengono da scavi illegali nei siti del Wadi Jawf (al-
Bayda, al-Sawda>), e sono conservati presso il Museo
del Dipartimento di Archeologia dell’'Universita di
San‘@.%® C. Rathjens datd questo genere di figurine al
II secolo a.C.* Questa potrebbe essere una congrua
datazione anche per I'esemplare da BARii. La datazione
¢ confermata dalla tipologia della ceramica raccolta
nello stesso contesto e datata, grazie allo studio
comparativo come abbiamo visto sopra, agli ultimi
secoli del I millennio a.C.

BARIiii

1 terzo punto di campionatura fu effettuato in un’area
rilevata, chiamata BARiii, situata circa 100 m a N delle
mura, di fronte ai bastioni T15 e T18. Dal momento
che si notarono frammenti di ossa umane assieme a
scarsa ceramica pre-islamica, I'area fu interpretata
come cimiteriale, nonostante non vi fossero evidenti
resti di strutture emergenti e alcun frammento di stele
funerarie. Per questo fatto e per il tipo di ceramica
rossa, compatta, de Maigret suppose che si trattasse
di tombe di epoca sabea (fig. 27). Purtroppo non ci fu
modo di eseguire degli scavi in quell’area.

% In una figurina femminile in terracotta, ma ricoperta di gesso e
dipinta, proveniente dalla cosiddetta sacrestia del tempio di Nakrah,
la testa era eseguita separatamente ed applicata al corpo per mezzo
di un bastoncino; cfr. Antonini 1999, 59, fig. 4.

7 Cfr. O'Neill 2014, 352, tav. 9, MT8.
58 Yasseen et al. 1996, 289, fig. 2; 292-294, figg. 3-5.
* Rathjens 1955, 40-60.

Tipologia ceramica

A parte 5 frammenti di pareti di vaso e un’ansa a presa
con due digitazioni (fig. 28/12), la raccolta si compose
esclusivamente (e curiosamente) solo di fondi con
piede ad anello, di cui se ne raccolsero 34, e ne furono
disegnati 11 (fig. 28/1-10).° T piedi ad anello sono
medi, sottili e slanciati, per cui potrebbero appartenere
a coppe, piuttosto che a giare, i cui piedi anulari sono
bassi e spessi. Un piede (fig. 28/11) potrebbe essere
del Tipo IX.D.1 della tipologia ceramica di Tamna‘.%
Le superfici sono abrase per 'esposizione e dunque la
lustratura & poco conservata.

BARiv

La quarta zona dove fu effettuato un sopralluogo si trova
a destra dell'ingresso all’area del sito, all’interno della
recinzione metallica. Qui furono raccolti alcuni oggetti,
ma non fu prelevato alcun campione di ceramica
sudarabica diagnostica (orli, fondi e anse). Spicca, al
contrario, un frammento di parete di ceramica con
impasto molto depurato beige, con superfici, interna
ed esterna, nero-lustrate, identificata allora come
ceramica ‘a vernice nera’ di importazione (fig. 29).
Alcuni frammenti di ceramica simili a questo furono
trovati nello scavo nel sito di Tamna® (fig. 34a-b).”? In
entrambi i casi questi frammenti appartengono a forme
aperte.

Catalogo degli oggetti

1. Y.86.BARiv/4 (fig. 29): un frammento di parete,
leggermente concava, di ceramica con argilla fine beige,

5 Anche nello scavo delle tombe a ovest della porta nord-occidentale
della citta di Baragqish, furono rinvenuti numerosissimi fondi ad anello
(ben 124 nel Livello 3), molti dei quali con tracce di combustione,
probabilmente utilizzati come lampade ad olio (v. Antonini 2010, 28).

' Antonini e Buffa 2016, 474; 586, fig. 61.

¢ Questi frammenti furono trovati nello scavo delle strutture nord-
occidentali del tempio di Athirat a Tamna‘, pill specificamente
nello scavo in L22 (de Maigret 2016, 159; 161, fig. 96). Lo scavo non &
proceduto oltre in questo edificio — delimitato da M40 e M31 — a sud
del tempio, e quindi non possiamo conoscere dettagli dell'ambiente
L22 e di altri eventuali ambienti attigui. Le strutture nell’area a sud
del tempio di Athirat sono attribuite alla Fase B (de Maigret 2016,
158-163). Per quanto riguarda il materiale proveniente da L22, cfr.
de Maigret 2016, 189, fig. 133, n. 4; 235, 1. 4; 251, n. 11. La ceramica
della fase B di Tamna® & datata tra il II /I secolo a.C. e il I secolo
d.C. (de Maigret 2016, 183). Tuttavia, quei frammenti di ceramica
d’importazione trovati a Tamna® sembrerebbero attribuirsi ad un
periodo pil antico, se fosse vero che potrebbe trattarsi di ‘ceramica
attica a figure rosse’; apparterrebbero ad una forma aperta, con
figurazioni sulla superficie esterna, in cui si intuisce il panneggio
di un abito (V-IV secolo a.C.). Si ringrazia il dott. Andrea D’Andrea
(Universita di Napoli ‘UOrientale’) per questa preziosa expertise.
Probabilmente i frammenti venivano da un rimaneggiamento del
terreno in quel punto, a ridosso delle mura. Non conosco le ragioni
per cui A. de Maigret abbia omesso di pubblicare questi frammenti
con la ceramica d’importazione, ossia con la sigillata (v. de Maigret
2016, 183-184; 196-197, figg. 140-141), nel suo rapporto di scavo del
tempio di Athirat. Data l'unicita di tale ritrovamento, ritengo sia
estremamente importante presentarli in questa occasione.



depurata e compatta, realizzata con il tornio (h 1,8 cm,
largh. 3,6 cm, spess. 0,3 cm); entrambe le superfici,
interna ed esterna, sono ricoperte di ‘vernice nera’.

2. Y.86.BARiv.0/1 (fig. 30): olletta in alabastro giallino
(h cm 3,9 cm; diam. 6,0 cm; spess. 0,5 cm); orlo rigonfio
e piatto superiormente, ansa a presa verticale con foro
passante, posta a meta della pancia.®

3. Y.86.BARiv.0/2 (fig. 31): coppetta bassa e aperta in
alabastro biancastro (h 1,4 cm; diam. 12,0 cm; spess.
parete 0,3 cm); orlo fortemente espanso (largh. 2,0
cm), piatto superiormente, e pareti sottili. La coppetta
trova un confronto puntuale con un’altra trovata nel
cosiddetto Timna® Temple 1 (TT1) a Tamna®.%*
4,Y.86.BARiv.0/3 (fig. 32): coppetta a parete dritta (h 1,2
cm; largh. 2,1 cm; spess 0,2/0,4 cm);® orlo evidenziato
da due incisioni parallele; sulla parete esterna la
decorazione consiste in triangoli lisci alternati a
triangoli a linee incrociate incise.®

5. Y.86.BARiv.0/5 (fig. 33): anellino in bronzo (1,4 x 0,9
cm; spess. 0,3 cm), formato da una barretta a sezione
quadrangolare piegata a formare un ovale, con le
estremita distanziate.

Conclusioni

Dall’analisi dei materiali provenienti dalle diverse
quattro zone dell’area archeologica fuori dalle mura di
Baragish, possiamo affermare che BARi e BARii hanno
fornito la maggiore quantita di ceramica, da cui si &
ricostruita una ricca tipologia vascolare. Il risultato piti
rilevante & che si tratta di due produzioni ceramiche
differenti per forme, impasti, e trattamenti delle
superfici.

La ceramica da BARIi rientra appieno nella produzione
sabea, di cui i tipi 16-19 e 21 sono i pili caratteristici;
a parte le ‘torpedo jars’ (Tipo 21), tipiche per le
forme e largilla sabbiosa e pesante, gli impasti
sono beige o rossi, e le superfici sono ricoperte
da ingubbiatura rossa e bruno-violacea, lustrata.
La ceramica da BARi trova confronti specifici con
quella proveniente dal sondaggio B.A.S/1 effettuato

@ Per il tipo, cfr. per esempio Antonini 2016, 358: nn. 13-14.
% Loreto 2016, 320, n. 26, fig. 38,4.

% Per il tipo di materiale cfr. Antonini 2013, 22; Hitgen 2002
(idrossidobicarbonato di magnesio).

¢ Cfr. de Maigret 2016, 238, fig. 170, n. 1.
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nell’area antistante la gradinata del tempio di Nakrah,
e, come ho accennato in precedenza, soprattutto dagli
Strati C-B, datati tra I'VIII e il VI secolo a.C.

La zona di BARIiii sembra relativa a questo periodo
insediamentale pil antico di Baragish.

La ceramica raccolta in BARii appartiene ad una
facies diversa. La ceramica ¢ del tutto simile a quella
rinvenuta nello scavo delle tombe (che si trovano un
po’ pitt a nord); prevalgono gli impasti rossiccio e giallo-
verdognolo e le superfici non sono sempre trattate con
ingubbiatura. Le tipologie vascolari peculiari sono:
il Tipo 1 che, essendo un tipo di giara da trasporto, si
trova disseminato in tutto il Sudarabia,” e diffuso tra
il T secolo a.C. e il 1/1I secolo d.C.; e il Tipo 5, ossia le
coppe polilobate, che si trovano distribuite in tutto il
territorio sudarabico e in tutti i contesti, domestico,
funerario e cultuale. Queste da BARIii, soprattutto per
gli impasti, sembrano potersi attribuire tra il III secolo
a.C.eilIsecolod.C.

I ritrovamenti archeologici di superficie a BARii
sembrano relativi ad una struttura dove si svolgevano
attivita cultuali, e per questo non possiamo escludere
che qui sorgesse una cappella per i rituali funerari,
considerata la vicinanza con la necropoli.

Per quanto riguarda BARiv, abbiamo pochi materiali e
nessuna struttura. Il frammento di vaso n. 3 fa parte di
una produzione gatabanita peculiare, per il materiale
utilizzato e per lo stile cosiddetto di Shuka‘, dal
nome della necropoli nella regione di ad-Dali,*® dove
sembra fosse ubicato il centro di produzione. Le opere,
prevalentemente statuaria e vasellame, sono diffuse tra
il I secolo a.C. e il Il secolo d.C.

Il frammento ceramico ‘a vernice nera’ & sicuramente
d’importazione dal Mediterraneo. Se fosse dello stesso
tipo di quei frammenti di ceramica attica trovati a
Tamna® (v. sopra e nota 62), allora potrebbe risalire
almeno al IV secolo a.C.

¢ Antonini e Buffa 2016, 469-470.
% Antonini 2013.
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Figure 1.1 punti di prelievo della prospezione archeologica condotta a Baragish nel 1986 riportati sulla foto satellitare Google
Earth del 29 agosto 2003. (Elaborazione della base fotografica di F.G. Fedele)
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Figure 2. 1: Y.86.BAR/67; 2: Y.86.BAR/68; 3: Y.86.BAR/69; 4: Y.86.BAR/59; 5: Y.86.BAR/60; 6: Y.86.BAR/55; 7: Y.86.BAR/74.
(E. Gatti 1986 ©OMAIRY)
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Figure 3. 1: Y.86.BAR/48; 2: Y.86.BAR/40; 3: Y.86.BAR/47; 4: Y.86.BAR/43; 5: Y.86.BAR/46. (E. Gatti 1986 OMAIRY)

L J
72 e



SABINA ANTONINI: RISULTATI DELLA PRIMA PROSPEZIONE

Figure 4. 1: Y.86.BAR/42; 2: Y.86.BAR/45; 3: Y.86.BAR/41; 4: Y.86.BAR/44. (E. Gatti 1986 OMAIRY)
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Figure 5. 1: Y.86.BAR/63; 2: Y.86.BAR/65; 3: Y.86.BAR/61; 4: Y.86.BAR/56; 5: Y.86.BAR/57; 6: Y.86.BAR/54; 7: Y.86.BAR/51;
8: Y.86.BAR/53; 9: Y.86.BAR/52. (E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 6. 1: Y.86.BAR/18; 2: Y.86.BAR/71; 3: Y.86.BAR/73; 4: Y.86.BAR/31; 5: Y.86.BAR/14; 6: Y.86.BAR/36; 7: Y.86.BAR/58;
8:Y.86.BAR/9. (E. Gatti 1986 ©OMAIRY)
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Figure 7. 1: Y.86.BAR/13; 2: Y.86.BAR/5; 3: Y.86.BAR/15; 4: Y.86.BAR/39; 5: Y.86.BAR/2; 6: Y.86.BAR/27; 7: Y.86.BARi/19;
8: Y.86.BARi/11; 9: Y.86.BARi/34; 10: Y.86.BARi/29. (E. Gatti 1986 OMAIRY)
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Figure 8. 1: Y.86.BAR/6; 2: Y.86.BAR/7; 3: Y.86.BAR/24; 4: Y.86.BAR/1; 5: Y.86.BAR/4; 6: Y.86.BAR/12; 7: Y.86.BARi/8;
8:Y.86.BARi/3; 9: Y.86.BARi/10. (E. Gatti 1986 OMAIRY)
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Figure 9. 1. Y.86.BAR/20; 2: Y.86.BAR/26; 3: Y.86.BAR/22; 4: Y.86.BAR/32; 5: Y.86.BAR/35; 6: Y.86.BAR/17; 7: Y.86.BAR/38; 8: Y.86.
BAR/16; 9: Y.86.BAR/21; 10: Y.86.BAR/28; 11: Y.86.BAR/23; 12: Y.86.BAR/30; 13: Y.86.BAR/36. (E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 10. 1: Y.86.BAR/75; 2: Y.86.BAR/49; 3: Y.86.BAR/64; 4: Y.86.BAR/62; 5 Y.86.BAR/66; 6: Y.86.BAR/33; 7: Y.86.BAR/76; 8: Y.86.
BAR/77; 9: Y.86.BAR/25; 10: Y.86.BAR/50; 11: Y.86.BAR/70; 12: Y.86.BAR/72. (E. Gatti 1986 O©MAIRY)
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Figure 11. Bicchierino in alabastro (Y.86.BARi.0/1). Figure 14. Cucchiaino in bronzo (Y.86.BARi.0/5).
(P. Smith 1986 ©MAIRY) (P. Smith 1986 ©MAIRY)
Figure 12. Coppetta in alabastro (Y.86.BARi.0/2). Figure 15. Piede di statuetta umana in bronzo
(P. Smith 1986 ©MAIRY) (Y.86.BARi.0/6). (P. Smith 1986 ©MAIRY)

Figure 13. Frammento di animale in terracotta (Y.86.
BARi.O/4). (P. Smith 1986 ©MAIRY)
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Figure 16. Incensiere cubico in arenaria (Y.86.BARi.0/13). (A. de Maigret 1986 ©OMAIRY)
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Figure 17. 1: Y.86.BARii/68; 2: Y.86.BARii/69; 3: Y.86.BARii/61; 4: Y.86.BARii/63; 5 Y.86.BARii/64; 6: Y.86.BARii/62; 7: Y.86.
BARii/67; 8: Y.86.BARii/66; 9: Y.86.BARii/70; 10: Y.86.BARii/46. (E. Gatti 1986 ©OMAIRY)
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Figure 18. 1: Y.86.BARii/25; 2: Y.86.BARii/27; 3: Y.86.BARii/23; 4: Y.86.BARii/24; 5 Y.86.BARii/30; 6: Y.86.BARii/29; 7: Y.86.
BARii/31; 8: Y.86.BARii/32; 9: Y.86.BARii/28; 10: Y.86.BARii/42. (E. Gatti 1986 ©OMAIRY)
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Figure 19. 1: Y.86.BARii/4; 2: Y.86.BARii/1; 3: Y.86.BARii/3; 4: Y.86.BARii/2; 5 Y.86.BARii/5; 6: Y.86.BARii/6.
(E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 20. 1: Y.86.BARii/12; 2: Y.86.BARii/8; 3: Y.86.BARii/55; 4: Y.86.BARii/14; 5 Y.86.BARii/44; 6: Y.86.BARii/57; 7: Y.86.BARii/54;
8:Y.86.BARii/45. (E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 21. 1: Y.86.BARii/59; 2: Y.86.BARii/60; 3: Y.86.BARii/47; 4: Y.86.BARii/43; 5 Y.86.BARii/52; 6: Y.86.BARii/56.
(E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 22. 1: Y.86.BARii/51; 2: Y.86.BARii/50; 3: Y.86.BARii/9; 4: Y.86.BARii/11; 5 Y.86.BARii/53; 6: Y.86.BARii/18; 7: Y.86.BARii/17;
8:Y.86.BARii/13. (E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 23. 1: Y.86.BARii/7; 2: Y.86.BARii/16; 3: Y.86.BARii/20; 4: Y.86.BARii/19; 5: Y.86.BARii/58; 6: Y.86.BARii/33; 7: Y.86.BARii/49;
8: Y.86.BARii/65; 9: Y.86.BARii/48; 10: Y.86.BARii/15; 11: Y.86.BARii/10. (E. Gatti 1986 OMAIRY)
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Figure 24. 1: Y.86.BARii/35; 2: Y.86.BARii/39; 3: Y.86.BARii/21; 4: Y.86.BARii/22; 5 Y.86.BARii/36; 6: Y.86.BARii/26; 7: Y.86.
BARii/34; 8: Y.86.BARii/40; 9: Y.86.BARii/37; 10: Y.86.BARii/41; 11: Y.86.BARii/38. (E. Gatti 1986 ©MAIRY)
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Figure 25. Coppetta in alabastro (Y.86.BARii.0/13).
(P. Smith 1986 ©MAIRY)

Figure 26a-b. Figurina fittile frammentaria (Y.86.BARii.0/21). (P. Smith 1986 ©MAIRY)
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Figure 27. Probabile localizzazione della necropoli sabea di Baraqish, c. 100 m a N delle mura, di fronte ai
bastioni T15 e T18, compresa nella moderna recinzione. (A. de Maigret 2006 ©MAIRY)
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Figure 28. 1: Y.86.BARiii/8; 2: Y.86.BARIiii/7; 3: Y.86.BARiii/5; 4: Y.86.BARiii/2; 5 Y.86.BARiii/1; 6: Y.86.BARiii/9; 7: Y.86.BARiii/12;
8: Y.86.BARIiii/3; 9: Y.86.BARiii/11; 10: Y.86.BARiii/6; 11: Y.86.BARiii/4; 12: Y.86.BARiii/10. (E. Gatti 1986 OMAIRY)
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Figure 29. Frammento di ceramica ‘a vernice nera’ di importazione (Y.86.BARiv/4).
(P. Smith 1986 ©MAIRY)

Figure 30. Olletta ansata in alabastro (Y.86.BARiv.0/1). (P. Smith 1986 ©MAIRY)

Figure 31. Coppetta con orlo espanso (Y.86.BARiv.0/2). (P. Smith 1986 ©MAIRY)
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Figure 32. Coppetta a parete dritta decorata (Y.86.BARiv.0/3).
(P. Smith 1986 ©MAIRY)

Figure 34a-b. Frammenti di ceramica a ‘vernice rossa’
d’importazione (V-1V secolo a.C.) trovati nello scavo delle
strutture nord-occidentali del tempio di Athirat a Tamna“.

Figure 33. Anellino in bronzo (Y.86.BARiv.0/5). (A. de Maigret 2000 OMAIRY)

(P. Smith 1986 ©MAIRY)
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The Temple of ‘Athtar dhu-Qabd
(Temple B)

Chapter 3

Il tempio di ‘Athtar dhu-Qabd.
Lo scavo

Alessio Agostini

Introduzione

Lo scavo del tempio B dell’area sacra di Baragish &
iniziato nel dicembre del 2004 sotto la direzione di
Alessandro de Maigret e si & sviluppato nel corso di tre
campagne,' riuscendo a portare alla luce l'intera sala
ipostila e I'avancorpo d’accesso con la sua scalinata
monumentale.? Alcuni interventi di consolidamento
hanno poi permesso di mettere in sicurezza alcune parti
dell’edificio e di restaurare alcuni elementi del mobilio
rimasto in posto.* Questo scavo & stato successivo a
quello del Tempio A, dedicato al dio Nakrah, lavoro
pressoché portato a termine negli anni 1989-1992,% e
poi ripreso nel 2002-2003 solo per alcune parti dell’area
esterna all'ingresso, in concomitanza con gli interventi
di restauro che hanno interessato I'intero edificio.’

Le iscrizioni rinvenute hanno permesso di determinare
che questo Tempio B era dedicato al dio ‘Athtar dhu-
Qabd, divinita suprema del pantheon mineo e che il suo
nome proprio doveva essere Qabdum.’ Per comodita
d’esposizione, continueremo a riferirci al tempio di

! Le informazioni che seguono sono tratte dai diari di scavo da me
tenuti durante le tre campagne in qualitd di capo-cantiere, sotto
la supervisione del capo-missione Alessandro de Maigret. Sabina
Antonini, che ringrazio sentitamente, ha messo a disposizione anche
i diari di scavo di de Maigret, i quali hanno consentito utili verifiche
e approfondimenti. Altri documenti presenti nell’archivio della
Missione hanno permesso ulteriori integrazioni, recuperando anche
alcuni risultati di laboratorio che il Direttore non aveva avuto il tempo
di considerare pienamente. Per ulteriori dettagli sull’organizzazione
di queste campagne e sui partecipanti, si veda il capitolo 1 in questo
volume. Si ringrazia infine Francesco Fedele per i suoi commenti a
una versione preliminare del presente lavoro.

2 Alcune informazioni preliminari sono state pubblicate in de
Maigret 2006, de Maigret 2009b, e Agostini 2015.

* Scigliano e Paladino, capitolo 14, in questo volume.

* Relativamente allo scavo del tempio di Nakrah, v. de Maigret 1991a;
1991b; 1993; 2004a e de Maigret e Robin 1993.

5 Cfr. de Maigret 2004a; v. Scigliano e Paladino, capitolo 13, in questo
volume,

¢ Cfr. Agostini 2011 e capitolo 4, in questo volume.
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Nakrah come Tempio A e al tempio di ‘Athtar dhu-
Qabd come Tempio B. I due edifici si trovano affiancati
e distanziati tra loro circa sette metri. Il Tempio A &
localizzato pit a sud-est, prospiciente le mura cittadine,
in prossimita dei bastioni T44 e T45 e della postierla;
mentre il Tempio B si trova pit verso il centro della citta.
Entrambe le strutture sono pressoché allineate secondo
la direttrice nord-ovest/sud-est, parallelamente quindi
all’asse longitudinale dell'insediamento.

A giudicare dalle vestigia ancora emerse, 'area sacra
doveva comprendere anche un terzo edificio di culto,
Tempio C, probabilmente dedicato al dio Wadd secondo
quanto suggeriscono alcune iscrizioni; ma di questo
si nota al momento solo Iaffioramento dei due stipiti
dell’entrata principale, il che farebbe ritenere che
il corpo dell’edificio si trovi in un pessimo stato di
conservazione; cio nonostante, la posizione dell’entrata
permette di stabilire un orientamento perpendicolare
rispetto ai Templi A e B. Il Tempio C non & stato ancora
oggetto di indagini specifiche.

Mentre il Tempio A fu facilmente identificato
dall’affioramento di parte della trabeazione della
copertura, sulle cui lastre s'impiantarono alcune recenti
casupole islamiche oramai in stato di abbandono,
il Tempio B si riconosceva dall’affioramento di una
porzione del portale d’ingresso e delle parti sommitali
di quattro grandi pilastri relativi al propileo frontale
dell’edificio, tratto distintivo di molta architettura
sacra nell’Arabia meridionale (figg. 1-2). Gli elementi
della complessa trabeazione, che doveva connettere il
propileo alla facciata dell’edificio, erano ormai perduti,
ma cio che restava era comunque in ottimo stato di
conservazione. In particolare, si poteva notare come il
tipo di calcare utilizzato per queste strutture fosse del
tipo oolitico, quindi di natura piti compatta rispetto a
quello ‘a lumachelle’ impiegato nelle corrispondenti
strutture d’ingresso del Tempio A, il quale, invece,
per la sua tendenza a esfoliare, aveva richiesto attenti
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interventi di consolidamento. LUaffioramento di
questi pilastri tra le recenti strutture islamiche spiega
l'appellativo di ‘Propylaesum Temple’ che talvolta si
incontra nella letteratura anteriore in riferimento
a questo edificio.” 11 Tempio B si inserisce quindi
all'interno della tipologia architettonica del tempio
ipostilo intra-muros di ambito mineo,® arricchendola
di ulteriori particolarita finora inedite.

Nota metodologica

La metodologia di scavo utilizzata e stata quella
consueta della MAIRY, che prevede il riferimento a
una numerazione progressiva di zanabil, secondo la
quantita di materiali di volta in volta rinvenuto, e
secondo la progressione dei livelli stratigrafici, distinti
per ciascun ambiente o locus. Ogni zanbil [zanbil, cestino,
contenitore] & pertanto associabile a uno strato in
maniera univoca, ma il materiale pertinente a un
singolo strato, se particolarmente abbondante, pud
essere contenuto anche in pit zanabil. Tali livelli sono
da considerarsi quindi pili propriamente come strati
archeologici indipendenti e non come levée. Per un
elenco degli zanabil pertinenti alle sole fasi preislamiche
si veda la Tabella 2.

Ogni locus e ogni muro & distinto da un numero univoco,
distinguendo a loro volta quelli pertinenti al periodo di
vita mineo (con prefisso L e M, fig. 3) da quelli relativi
alle fasi islamiche (Li e Mi). Per i livelli islamici sono
stati utilizzati intervalli numerici diversi in base alle
aree di scavo parallelamente attive (questo solo per
la prima campagna, 2004/2005: zona A e zona B) e
utilizzando nuovi intervalli per ciascuna campagna
successiva, al fine di evitare ripetizioni. Per i livelli
minei la numerazione di loci e muri ¢ stata fatta partire
da 100 per mantenere una chiara distinzione da quella
usata a suo tempo durante lo scavo del Tempio A.°

1.1l livello mineo: il tempio di ‘Athtar dhu-Qabd

I livelli che gravavano sul tempio mineo hanno
presentato densita differenti che in parte hanno influito
sulla conservazione della struttura sottostante, e questo
ha naturalmente condizionato anche I'andamento
dello scavo. Uno strato di sabbia molto fine é filtrato
durante il periodo di abbandono attraverso le strutture,

7 Cfr.Jung 1989, 190 (n. 16, fig. 6, tavv. I, I1a e 1Ib); Schmidt 1982b, 125
(fig. 34, tavv. 44b e 45a).

8 Schmidt 1997; Breton 1998; Darles 2014; Arbach e Darles 2019.

° Zona A (direzione sud-est), muri: Mi 1-199/M 100-149; loci: Li
1-199/L 100-149. Zona B (nord-ovest), muri: Mi 200-399/M 150-199;
loci Li 200-399/L 150-199. Il muro Mi200, allineato a sua volta con
M101, segna la divisione tra le due zone di scavo, di tale suddivisione si
& perd tenuto conto solo durante la prima campagna, esclusivamente
per i livelli islamici. Si ricorda inoltre che le strutture islamiche del
Tempio A erano state indicate da M o L, seguite da una successione
consonantica progressiva.

96

ma non si tratta di un livello ovunque omogeneo.
Siamo propensi a interpretare questo strato come
deposito eolico, analogamente a quanto supposto
durante le indagini del Tempio A e coerentemente
con la situazione archeologica generale.® L'accumulo
diseguale di questo strato pud essere dovuto alla
presenza di strutture superstiti che possono averne
limitato la deposizione; & anche possibile che in alcuni
punti sia stato in parte rimosso in antico - ipotesi pure
da tenere in considerazione, specie se pensiamo alla
necessita di realizzare qualche fossa di fondazione per
i muri in pietra durante il primo momento islamico.
In ogni caso, la spoliazione del materiale lapideo del
tempio mineo ha certamente contribuito a disturbare i
depositi precedenti, sia perché si & andati a smantellare
le strutture intatte, sia perché si era pescato sul crollo
(v. oltre).

Alla fine della messa in luce di tutta la sala ipostila, si
¢ dovuto constatare che il tempio si presentava meglio
conservato nei quadranti meridionali, quelli cioé piu
vicini al Tempio A, mentre i muri perimetrali a nord-est
e parte di quelli a nord-ovest si presentavano pressoché
rasati fino ai primi filari. Anche all’interno della sala gli
alzati sono solo parzialmente conservati e solo quattro
dei dodici pilastri che vi erano in origine sono rimasti
intatti e in posto; nonostante questo, la planimetria e
I'organizzazione interna sono ancora perfettamente
leggibili (fig. 4). Tutta la struttura d’ingresso, invece,
che comprende la scalinata, la terrazza e il propileo, si
¢ meglio mantenuta (fig. 5). Possiamo quindi affermare
che la situazione si presenta in modo speculare a quella
incontrata nel Tempio A, dove ¢ la sala ipostila a essersi
ben conservata, fino a parte della sua copertura con tutti
i dodici pilastri di sostegno ancora in posto, mentre a
essere carente ¢é il dispositivo di accesso, anche a causa
del diverso materiale impiegato.

1.1. L’avancorpo

La facciata nord-ovest dell’edificio & stata
completamente messa in luce solo durante la terza
campagna di scavo, cioé dopo aver messo in sicurezza
tutto il propileo. Una scalinata monumentale, della
larghezza di 5,46 m, si trova in asse con I'entrata ed
¢ costituita da un’unica rampa al centro. Si & potuto
mettere in luce una fila di sette gradini, dalle pedate e
alzate un poco irregolari (fig. 6)."' Larea di appoggio
della scala non e stata scoperta estensivamente,
pertanto non si pud escludere che il numero fosse

1o Questo strato ha raggiunto lo spessore di 1 m nella sala ipostila del
Tempio A; cfr. de Maigret e Robin 1993, 440. Il prof. Fedele consiglia
una maggiore cautela, dato che ‘I'attribuzione di questo deposito e
dei consimili all’azione eolica & stata inferita a vista e non su base
sedimentologica, sia pure soltanto qualitativa, e puod quindi essere
imperfetta’ (comunicazione personale).

1 partendo dall’alto, pedata x alzata: cm 40x20; 28x25; 25x31; 82x25;
25x26; 30x22; 25x24,



maggiore, benché di poco. A piu livelli a partire dalla
base della scalinata sono state individuate delle lenti
di terra pitt compatta, mista a frammenti di carbone,
gesso e pietrame sparso, con poca ceramica, che quindi
possono essere associate all’'ultimo periodo di vita del
tempio (ultima Fase Minea oppure Fase Intermedia - v.
sotto).

I lati della scalinata sono protetti da due ali laterali
(M132 e M134) e tutta la struttura si aggancia alla
terrazza antistante per 2,5 m di altezza. Questa terrazza
misura in larghezza 13 m e corrisponde pertanto alla
larghezza dell'intero lato della facciata. Su di essa
poggiano i sei grandi stilobati su cui svettano i possenti
pilastri del propileo, il quale & a sua volta fiancheggiato
da due piccole aree aperte laterali larghe ciascuna
circa 3 m; due balaustre, alte 1 m, le incorniciano
specularmente, ed entrambe presentano il filare
superiore esterno decorato con il consueto fregio a
dentelli, tratto tipico del coronamento architettonico
sudarabico. Un blocco realizza un fronte allineato con la
testa degli stilobati verso la terrazza (M131), che manca
perd specularmente nella porzione nord-ovest, traL127
e L123 - ambienti peraltro molto mal conservati fino
al livello del lastricato. Le due porzioni laterali delle
terrazze, L125 e L127, erano probabilmente fornite di
sedili laterali che incorniciavano i lati interni, dato che
le murature interne presentano i filari inferiori solo
sbozzati, quindi non destinati a essere esposti, almeno
in origine.

Il basolato della terrazza si & conservato solo
parzialmente, dato che le singole lastre sono di un
materiale calcareo molto friabile. Il piano della terrazza
presenta una sensibile inclinazione verso nord-ovest,
come tutto l'avancorpo, fenomeno ulteriormente
accresciuto dal fatto che le sue murature non sono state
cucite con quelle del corpo della sala ipostila. Il muro
laterale sud-ovest della terrazza, M128, presenta una
struttura solida e compatta, ma appunto slegata dal
muro perimetrale sud-ovest del tempio, M102, il che
ha prodotto un distanziamento in alto di circa 20 cm; i
suoi filari sono tuttavia perfettamente predisposti per
addentellarsicon gliaggettideifilariinferioridiM102.La
situazione si presenta naturalmente speculare in L123,
tra M129 e M124, Un ulteriore slittamento e ravvisabile
in direzione sud-ovest: la base di Pf, ad esempio, si trova
ben 8 cm al di sotto dalla quota su cui si impostano gli
stilobati di Pa e Pb, che sembrano invece essere restati
in posto. La frequente inclinazione verso nord-ovest di
molte strutture indagate, ben visibile anche nel Tempio
A,'? pud essere stata provocata da movimenti tellurici
di cui sono state notate tracce pure nel riempimento
islamico a tratti fessurato. I registri riportano almeno
tre eventi sismici che hanno interessato lo Yemen in

12 Nel Tempio A la misura di questa pendenza era 3°20"; v. de Maigret
1991b, 161.
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epoca medievale.” In effetti, la stabilita delle strutture
superstiti del Tempio A e dell’avancorpo del Tempio B &
stata possibile solo grazie al riempimento accumulatosi
durante le fasi islamiche.

Lentrata del tempio era in origine schermata da un
imponente portico aggettante, con propileo esastilo.
All'interno del muro anteriore M103 s’incuneano i
sei massicci stilobati o basamenti longitudinali (Ba;
Bb; Bc; Bd; Be; Bf) su cui erano alloggiati i pilastri
del propileo (fig. 7). La testa a vista degli stilobati
del pronao si presenta lavorata con la consueta
picchiettatura e cornice lisciata, tipica delle strutture
murarie pit monumentali. Questi plinti sono larghi 87
cm e possiamo ipotizzare che abbiano una lunghezza
complessiva di circa 3,10 m; sono inoltre distanziati tra
loro da interstizi della larghezza di 30 cm e riempiti con
lastre ribassate. Tra i plinti Bd e Be & inserito un blocco
lungo e squadrato che serviva da gradino aggiuntivo
sul piano di L101. I pilastri distano invece da M103 per
2,35 m. Da questa quota base dei plinti abbiamo quindi
misurato I'altezza totale dei pilastri anteriori, che & 6,15
m.

Soloiquattro pilastri centrali sono integri (Pb;Pc; Pd; Pe)
e ancora in posto, anche grazie al deposito islamico che
li ha progressivamente sommersi. Per la completa messa
in luce dei pilastri integri si & dovuto prima procedere
a una stabilizzazione con un’impalcatura metallica, per
via della loro leggera ma regolare inclinazione verso
nord-ovest che li avrebbe resi troppo instabili una volta
liberati, essendo privi della trabeazione superiore. Tali
pilastri, infatti, dovevano essere in origine fermati
da un architrave longitudinale e poi con delle grosse
travi perpendicolari, che avrebbero dovuto a loro volta
agganciarsi in alto all’architrave dell’entrata, nello
stesso M103. E possibile che questa travatura non fosse
parallela ai plinti sottostanti, ma inclinata verso il basso
in direzione del portale d’ingresso, come dimostra il ben
conservato pronao del tempio extra-muros di ‘Athtar

dhu-Qabd a Qarnaw."

1l sesto pilastro Pf, quello all’estremita sud-ovest, &
stato rinvenuto spezzato in due tronconi, con la meta
inferiore ancora alloggiata in posto, mentre la meta
superiore era adagiata verso sud-ovest, inglobata nei
livelli islamici successivi, ma ancora allineata alla sua
base. Del pilastro di nord-ovest, Pa, abbiamo rinvenuto
solo alcuni frammenti ai piedi della scalinata, compresa
la parte superiore con il tenone. Lo stilobate Ba,
destinato al sostegno di questo pilastro, era quindi

3 Un terremoto risulta registrato nel 1072, e altri fenomeni tra il XIV
e XV sec. Cfr. National Geophysical Data Center / World Data Service
(NGDC/WDS): Significant Earthquake Database. National Geophysical
Data Center, NOAA. doi:10.7289/V5TD9V7K [consultato il 14.09.2018].

4 Grohmann 1963, 158-159, 162. Cfr. anche Breton 1998, 63-66, 75—
77.
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libero e si pud notare che la mortasa di alloggiamento  ciascuno circa sei tonnellate, si reggevano sul loro peso
¢ profonda poco pitt di 1 cm, il che rivela una grande e sull’incastro assicurato dalla trabeazione sovrastante.
maestria costruttiva, dato che questi pilastri, pesanti

Figure 1. Inizio delle operazioni di scavo sull’area del Tempio B. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Figure 2. Larea sacra di Baragish da sud-est; in primo piano il tempio di Nakrah.
(A. de Maigret 2006 ©MAIRY)
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Figure 3. Planimetria del Tempio B, con indicazioni dei muri e dei loci. (Rielaborazione di L. Munduteguy e A. Agostini da
rilievo di R. Loreto 2019 ©MAIRY)
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Figure 4. Il tempio di ‘Athtar dhu-Qabd dopo le operazioni di scavo, da nord-est. (R. Loreto 2006 ©MAIRY)

Figure 5. L'area di accesso al tempio di ‘Athtar dhu-Qabd dopo le operazioni di scavo, da nord-ovest.
(R. Loreto 2006 ©MAIRY)
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Figure 6. La scalinata e la terrazza del tempio di ‘Athtar dhu- Figure 7. 1101, tra il propileo e il portale d’ingresso al tempio,
Qabd dopo le operazioni di scavo, da nord. da nord-est. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
(R. Loreto 2006 ©MAIRY)

Figure 8. Il muro perimetrale del tempio nell’angolo nord,
che racchiude L119. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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1.2. La sala ipostila

I quattro muri perimetrali della sala sono realizzati a
doppia cortina, con uno spessore complessivo di circa
1,10 m, allinterno dei quali si trova della terra mista
a poco pietrame sciolto (fig. 8). La faccia a vista di
ciascun blocco in calcare & decorata con la consueta
leggera picchiettatura centrale e cornice liscia.”* I primi
sette filari inferiori esterni, che emergono subito sopra
il piano di calpestio, presentano la tipica messa in opera
con leggero aggetto ad andamento progressivo verso il
basso: i blocchi a filo presentano uno spessore medio
di circa 22-25 cm, mentre quelli della base arrivano
fino a 40 cm circa. In prossimita dell’angolo sud-ovest
esterno del tempio, all’intersezione tra M102 e M128,
troviamo la porzione del muro perimetrale meglio
conservata: in M102 si contano ancora 14 filari fino a
un’altezza massima di 3,30 m. I filari conservati di M102
diminuiscono progressivamente verso sud-est, tanto
che avvicinandosi all’angolo con M117 si riducono a
soli due filari.

Gli stipiti, Sa e Sb, del portale d’ingresso (M101) sono
perfettamente conservati e ci appaiono oggi molto
imponenti, ulteriormente slanciati dalla pressoché
totale assenza del muro della facciata (M103), che
¢ stato quasi integralmente spoliato (cfr. fig. 4). Gli
stipiti poggiano a loro volta su un grosso blocco spesso
50 cm inglobato nella base di M103 e che fa anche da
soglia. I due stipiti racchiudono in alto un’ampia lastra,
la cui faccia esterna & perfettamente lisciata come
quella degli stipiti, e che si trovava subito al di sotto
dell’architrave, ormai perduto. Anche questa lastra
superiore era visibile al di sopra del deposito islamico.
Gli stilobati che si trovano in corrispondenza degli
stipiti (M101) sono di dimensioni maggiori rispetto
agli altri (larghezza 1,08 m, spessore 55 cm e lunghezza
3,60 m). Nell’angolo di Sa, verso I'interno del tempio,
vi & ancora traccia di un cardine bronzeo sul quale
ruotava la porta minea, che di conseguenza doveva
essere composta di una singola anta, mancando tracce
analoghe su Sb. U'apertura dell'ingresso risulta infatti
relativamente stretta (85 cm), mentre si sviluppava in
altezza per circa 5 m, conferendo a questa porta un
aspetto elegante e slanciato.

Uno degli aspetti pil inconsueti di questa sala ipostila &
la quota ribassata di -1 m del suo piano interno rispetto
al piano esterno all'ingresso, L101, e questo spiega la
presenza di una piccola scala di cinque gradini (M105),
che si appoggia a M103 e al grande blocco della soglia
(figg. 9-10); il lato nord-est di questa scaletta & anche
rifinito da un piccolo muretto (M106). Subito a destra
di questa scala, verso l'interno, se ne avvia un’altra

15 Si tratta della cosiddetta marginally drafted, pecked masonry per la
quale si rimanda all’ormai classico lavoro di van Beek 1958; cfr. anche
Darles, capitolo 10, in questo volume, fig. 24.
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(M104) che sale verso sud-ovest. Anche questa struttura
rappresenta un’assoluta novita nel disegno dei templi
ipostili sudarabici, perché indica I'accesso a un livello
superiore, Entrambe queste scale si appoggiano al muro
della facciata e non rappresentano dunque un’unita
strutturale col resto dell’edificio, benché probabilmente
coeve all'impianto del tempio (fig. 11). La scala M104
¢ lateralmente chiusa verso sud-est da un muro che si
imposta a partire dal suo terzo gradino inferiore.

La scarsitd delle strutture rimaste e la natura
insufficiente del crollo non consentono di farsi un’idea
chiara di come fosse realizzato un ipotetico piano
superiore: se fosse cioé a forma di balconata interna o
ballatoio, oppure di un piano continuo che copriva tutta
la sala. Un’altra possibilita & che la scala M104 servisse
semplicemente per accedere al tetto. In realta, tutte
queste ipotesi presentano delle difficolta. Dobbiamo
anzitutto rilevare che i fianchi dei quattro pilastri
integri all'interno della sala non presentano tracce di
appoggio di un piano o di una balaustra a una quota
intermedia. La possibilita che tale piano di sviluppasse
sopra la quota sommitale dei pilastri ci pare d’altronde
confliggere proprio con I'altezza di questi, di circa 5,5 m:
un ulteriore alzato avrebbe quindi impresso all’edificio
un’eccessiva sproporzione verso I'alto, con conseguenti
problemi di pesantezza strutturale e di staticita. Se
la scala M104 serviva per accedere al piano del tetto,
ipotesi che ci pare al momento preferibile, doveva
comunque raggiungere la quota sommitale dei pilastri.
Un dislivello di quasi sei metri & perd difficilmente
raggiungibile se questa scala avesse mantenuto una
pendenza uniforme, se cioé tutti i suoi gradini avessero
avuto le stesse dimensioni dei cinque gradini superstiti
- cosa che non siamo in grado di verificare.

In questa porzione della sala ipostila, cioé in
L107, L103 e parte di L104, & stato intercettato un
consistente crollo di pietre minee, tra cui alcune
metope a dentelli pertinenti alla parte sommitale delle
murature, che sono state poi rimosse con l'ausilio di
una movimentazione meccanica. Sotto di queste era
un abbondante deposito di sabbia fine, riconoscibile
per la consistenza impalpabile, nonché per il colore
marrone chiaro. In questa parte della sala, quindi, il
livello islamico si & necessariamente impostato a una
quota piu alta, il che & comprensibile proprio per la
presenza di questo ingombrante crollo (fig. 12). E
infatti ragionevole pensare che non tutte le aree siano
state subito rioccupate, né che lo siano state in modo
tra loro omogeneo.

La faccia del muro sud-est di M104, verso l'interno
della sala, presenta in alto un’ampia iscrizione che si
caratterizza per una grafia piccola e densa (Y.04.B.B.5).
Un’altra iscrizione in situ (Y.04.B.B.6), analoga per grafia
e tenore del testo, & presente poco distante anche sulla



faccia interna del muro perimetrale M102, ma risulta
purtroppo mancante della parte iniziale, incisa sui filari
superiori del muro che sono stati asportati. Entrambe
sembrano riguardare disposizioni di natura legale e
rituale. Le porzioni di muro su cui sono incise entrambe
queste iscrizioni presentano tracce di pigmentazione
rossa, che perd non copre lincisione dei singoli
caratteri, e si pud quindi pensare che la superficie
destinata all’iscrizione venisse pitturata prima di
procedere all'incisione, in modo da dare maggior risalto
alle lettere.

I pilastri interni alla sala poggiano su un pavimento
rialzato di 20 cm rispetto a quello del corridoio
centrale (L104) su cui scende la scala centrale M105.
Sono conservati integralmente solo i pilastri P1, P2,
P3 e P4, che sono alti 5,5 m (misura basata su P4). La
base dei pilastri & inglobata all'interno della muratura
dei sedili che formano i cenacoli attorno alle quattro
tavole offertorie, con un’organizzazione dello spazio
interno del tutto analoga a quella del Tempio A; solo
la faccia laterale dei pilastri che delimitano il corridoio
centrale risulta del tutto scoperta (figg. 13-14). Tutte
le loro facce presentano la stessa decorazione a leggera
picchiettatura e cornice, come i blocchi delle murature.
1l pilastro P1 ha una breve iscrizione incisa sulla sua
faccia di nord-est (Y.05.B.B.14).

La prima tavola a essere stata messa in luce & quella
sud-ovest in L103 (Ta). Il lato corto verso il corridoio
centrale si caratterizza per un fregio aggettante
decorato da sette stambecchi recumbenti, sotto di
essi & una fascia incorniciata con liscrizione Dyt
(Y.04.B.B.11), mentre alla destra degli stambecchi & il
monogramma certamente riferibile al nome familiare
Gazir (Gzr, cfr. fig. 12). Quella affrontata in L116, la
Tb, ha solo sei stambecchi nel fregio e sotto presenta
l'iscrizione D¢ (Y.05.B.B.1), mentre Tc (in L117, a nord-
est) ha l'iscrizione Hrf (Y.05.B.B.9). Per ultima abbiamo
individuato Td (in L114, a sud-est), con l'iscrizione Yl
(Y.05.B.B.10) accompagnata da un altro monogramma,
che si puod sciogliere nel nome proprio Bi’athtar (B’ttr).s
Il piano di ciascuna tavola ha un leggero bordo rilevato,
largo un paio di centimetri, con un piccolo scolatoio
nel lato corto anteriore. Le ultime due sono quelle ad
aver subito i danni maggiori dal crollo, ma sono stati
tuttavia individuati quasi tutti i frammenti pertinenti
e avrebbero quindi potuto beneficiare di un restauro
integrativo.

16 D’ & generalmente associato con la stagione primaverile (termine
che ricorre anche in una delle tavole del Tempio A: Y.92.B.A.38),
mentre Hrf con quella autunnale (cfr. iscrizione Y.92.B.A.39 dal
Tempio A). Per Dyt cfr. Y.92.B.A.40, sempre dal Tempio A, associabile
all’'estate. La quarta tavola con iscrizione Ygl, indicante con ogni
probabilita I'inverno, non trova riscontro nel Tempio A, poiché qui
le tavole superstiti erano solo tre. Per una pili completa trattazione
degli aspetti epigrafici si rimanda al capitolo 4, in questo volume, e
ad Agostini 2020a.
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Come gia anticipato, la spoliazione delle strutture
¢ stata particolarmente devastante nei quadranti
settentrionali del tempio, ravvisabile anche nella
minore entita del crollo. Parte della porzione nord-
ovest della banchetta M116 ¢ stata asportata e pure i
pilastri di questa meta della sala sono stati interessati
da gravi manomissioni, quasi certamente da ascrivere
alla prima fase islamica, tanto che oggi si presentano
assai frammentari o pressoché rasati (cfr. P7, fig. 15). Se
osserviamo il mausoleo Osmanide,”” che sorge verso il
centro di Baraqish, ci accorgiamo che ¢ stato realizzato
in parte col reimpiego di alcuni pilastri di epoca minea,
forse in larga parte provenienti dal pil vicino Tempio
C, ma non ¢ escluso che qualcosa provenisse anche dal
Tempio B, dato che le dimensioni delle basi dei pilastri
che si trovano nel mausoleo coincidono con quelle
registrate in questo tempio (c. 48x39 cm).

Dallo scavo della navata centrale L104 provengono
alcune lastre con decorazione a pannello, una tavola
offertoria con gocciolatoio a testa di toro in un calcare
a grana molto fine,”® un’altra testa di toro sbozzata
e una lamina in argento.” La ceramica & piuttosto
grossolana e certamente pertinente all’'ultima fase
di frequentazione del tempio.® LI'abbondante gesso
rinvenuto in quest’area potrebbe essere dovuto alla
rimozione di parte delle strutture minee avvenuta in

epoca islamica antica.

Le ultime due file di sedili sostenevano alcuni pannelli
verticali, incastrati nell’'ultima fila di pilastri verso
sud-est, che dovevano schermare i lati del transetto
agli occhi di chi entrava. Di nuovo la situazione &
meglio conservata solo nella meta meridionale del
tempio (fig. 16). Su M121, tra il muro perimetrale
M102 e P4, vi & un pannello rimasto in situ (Pna) con
un’iscrizione (Y.05.B.B.12) rivolta verso Iingresso,
che per grafia si presenta molto diversa rispetto alle
iscrizioni su M104, M102 e P1, dato che qui i caratteri
sono di dimensioni sensibilmente maggiori e dalle
proporzioni pill slanciate. Questa iscrizione & la parte
finale di un testo che iniziava in un pannello che
doveva essere collocato superiormente e che non
e stato trovato in posto. Accanto a questa, tra P4 e
P1, vi & un pannello speculare, ancora in posto, ma
anepigrafo (Pnb). Entrambi questi pannelli presentano
la superfice perfettamente lisciata e due fasce laterali in
rilievo. Dallo scavo del transetto L110 & emersa la meta
superiore di un pannello, franata sul suo lato posteriore
e fratturata in ordinati frammenti; questa porzione
presenta un’iscrizione (Y.05.B.B.13), dello stesso tenore
della precedente. La parte superiore del pannello &

7" Fontana 2016.

8 Per tutti gli oggetti preislamici citati si faccia riferimento a
Antonini, capitolo 5, in questo volume. Catalogo degli oggetti, n. 5.

1 Catalogo degli oggetti, n. 24.
% Zanbil Y.05.B./20 e cfr. Buffa, capitolo 7, in questo volume.
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decorata con un doppio dentello che contiene al centro
un motivo a persiana bipartita. Il suo ritrovamento alle
spalle del pannello anepigrafo farebbe ritenere che la
sua collocazione originaria potesse essere al di sopra di
questo Pnb e il fatto che si trovasse al di sopra alcuni
centimetri del riempimento sabbioso suggerisce che
sia franata in un momento successivo all’abbandono.
Tuttavia, I'andamento del testo farebbe propendere
per una collazione reciproca di questi due testi, una
possibilita non in contrasto con le misure del supporto,
nonostante il luogo di ritrovamento di Y.05.B.B.13
suggerisca una certa cautela. Entrambe queste iscrizioni
sono di fondamentale importanza per la collocazione
storica della costruzione del tempio (v. qui sotto, §
1.5 e capitolo 4, in questo volume). I pannelli erano
dunque composti ciascuno di due lastre sovrapposte e
nascondevano le due ali laterali del transetto. Dobbiamo
pensare che la situazione fosse analoga anche tra L117
e L121, dove tra M124 e P12 abbiamo rinvenuto solo un
piccolo moncone di una delle lastre inferiori ma senza
iscrizione (fig. 17).

Tutto il transetto costituito da L110-L111-L121 ¢ a
una quota superiore rispetto alla navata centrale L104
e allo stesso livello dei cenacoli laterali. Un campione
di carbone (Bar.05.B/2a) prelevato dal livello di
pavimentazione di L110, in prossimita di M118 e in
angolo con M122, & stato ritenuto idoneo per un’analisi
radiometrica al *C, restituendo una datazione tra il VI
e V secolo a.C.! Tracce di piccoli travetti lignei sono
anche in L111, ma difficilmente attribuibili a elementi
del mobilio mineo - come vedremo tra breve, questo
ambiente & stato molto disturbato in antico. Sia in
L110, sia in L111, & stata raccolta abbondante ceramica
di periodo sudarabico preislamico, frammista a un
deposito sabbioso forse di natura eolica.”

Tra la ceramica si segnala un interessante vaso, a pareti
spigolose e a base pressoché quadrata, di probabile
funzione cultuale, ricostruito sulla base di alcuni
frammenti rinvenuti nel livello Mineo B di L121 (zanbil
B.05.B./58), insieme ad altri da L111, ma provenienti dal
livello Intermedio successivo (B.05.B./74). E possibile
che la sua utilizzazione si sia protratta nel tempo,
ma si deve anche tener presente che gli ultimi strati
preislamici di L111 sono stati sensibilmente disturbati
da un saccheggio che gia in antico aveva interessato
il quadrato proprio di fronte alla cella, come si evince

2 Questo risultato & discusso nella sezione § 1.5 (v. qui sotto) e da
Fedele, capitolo 16, in questo volume.

% Cfr. zanbil B.05.B.58; B.05.B.59. Preferiamo in questo caso parlare di
ceramica genericamente ‘sudarabica’, dato che & possibile che sia
piuttosto da associare alla frequentazione amirita post-minea, anche
se le due fasi non sembrano presentare significative differenziazioni
a livello di produzione ceramica. Cfr. Buffa, capitolo 7, in questo
volume.

» Cfr. sotto, § 2 e Buffa, capitolo 7, in questo volume, fig. 4, n.10 e
fig. 9.
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chiaramente dalla sistematica e regolare asportazione
delle lastre pavimentali in tutta la superficie del locus
- alcune di queste lastre sono state poi rinvenute
accatastate disordinatamente in L110 e nella camera
laterale L118.% Lo stesso L118 ha subito una parziale
rottura e rimozione del suo lastricato, specie in
prossimita dei suoi muri laterali M102 e M122 - dove
sono poi stati realizzati dei piccoli ricettacoli (v. oltre).
La soglia di questo vano in M118 & ben rialzata rispetto a
L110 e non presenta tracce di cardini, ma si nota che gli
stipiti laterali hanno degli incavi centrali longitudinali
in cui doveva essere inserita I'imbotte della porta,
presumibilmente in legno. La faccia interna dei blocchi
delle due camere laterali L118 e L122 ¢ solo sbozzata:
questi non dovevano infatti essere visibili, dato che
queste stanze erano tenute chiuse e poco accessibili, ed
¢ possibile che fossero usate come sacrari (fig. 18).

1l tempio presenta quindi un’unica cella centrale (L120)
che si trova a sud-est, opposta all’entrata, in fondo
al corridoio centrale. I muri laterali M122 e M125
presentano dei fori di sezione quadrangolare. Si nota
inoltre che la lavorazione di uno dei filari dei blocchi
della faccia interna alla cella non si presenta uniforme:
il filare in basso & solo sbozzato, con una fine cornice
esterna, ma con bugnatura interna piu grossolana;
segue un filare dalla superficie totalmente liscia, e
al di sopra di questo si ha la consueta lavorazione
con cornice liscia e leggera picchiettatura interna. La
pavimentazione della cella non & conservata, ma sono
emerse delle lastre calcaree irregolari poste di taglio,
in corrispondenza grossomodo con la linea mediana
del vano; una delle lastre laterali pili piccole sembra sia
in posto, quella pitt grande che doveva essere posta al
centro € invece stata rinvenuta un poco scalzata verso
I'interno, ma & ancora ben visibile la spessa malta che le
legava reciprocamente e con il blocco della soglia (fig.
19). Non & chiara la loro funzione: sostenevano forse un
piano rialzato in altro materiale, ad esempio un podio
dilegno? La presenza di un podio rialzato di circa 30 cm
sul piano del transetto & coerente con la quota alla quale
corre il filare dalla superficie liscia, che disegnerebbe
quindi una sorta di elegante fascia in corrispondenza
del piano del podio; i piccoli aggetti dei filari sottostanti,
ben visibili in M122 e M117 (stranamente assenti perd
in M125), ben si configurano come ulteriori sostegni
per questo possibile piano rialzato. A livello di questi
aggetti si trova nel vano un livello di mattoni ben
compatti. Cosa dovesse sostenere questa struttura pud
essere oggetto di molte speculazioni: dobbiamo pensare
a un’istallazione cultuale, sulla cui forma e aspetto non
abbiamo perd al momento nessun confronto (ma si
faccia attenzione ai frammenti di ossidiana rinvenuti
nel saggio che ha interessato questo vano: v. sotto, §

% A fine scavo queste lastre sono state riposizionate in L111, il cui
pavimento visibile nelle foto & quindi da considerare una integrazione.



1.4).” Viene tuttavia naturale pensare che questa parte
del tempio non fosse lasciata totalmente esposta, ma
¢ possibile che fosse schermata (forse con l'ausilio di
una tenda?). Certo & che tutto questo podio, con il suo
sostegno e parte del suo riempimento, sono stati divelti
al momento della spoliazione del tempio.

1.3. Tempio A e Tempio B a confronto

Ci pare utile offrire in questa sede una rapida disamina
delle principali similarita e delle pit evidenti differenze
che emergono da un’osservazione in parallelo di
questi due contigui edifici di culto. Limitandoci agli
aspetti pitt macroscopici, possiamo rilevare che i due
templi condividono la scelta dei materiali, anche se
diversamente utilizzati nella varie strutture, una stessa
tecnica costruttiva e I'impianto generale del tempio
ipostilo.?

Le strutture esterne del Tempio B presentano
significativi elementi di novita. Si nota anzitutto il
diverso disegno della scalinata d’accesso, non su tre
lati come nel Tempio A, ma che s’imposta al centro del
lato della facciata, in asse con l'entrata, e si compone
di almeno sette gradini, contro i cinque del Tempio A
- il quale comunque si imposta a una quota inferiore di
1,70 m rispetto al Tempio B.” La presenza di un propileo
esastilo, rispetto a quello a quattro pilastri del Tempio
A, & certamente uno degli aspetti che conferisce al
Tempio B una maggiore monumentalita, ulteriormente
esaltata anche dalla sua quota piu elevata, e tutto cio
poteva essere coerente col fatto che questo secondo
edificio fosse dedicato a ‘Athtar dhu-Qabd, la suprema
divinita del pantheon mineo. Gli stessi pilastri del
propileo sono anche di dimensioni maggiori nel Tempio
B: sono alti infatti 6,15 m, mentre quelli del Tempio A
arrivano a 5,60 m. Da cid consegue che anche I'entrata e
gli stipiti che delimitano I'ingresso sono pill imponenti
nel Tempio B; per questi & stato oltretutto utilizzato un
calcare di qualita migliore rispetto al Tempio A (oolitico
invece di quello ‘a lumachelle’). 1l Tempio B si presenta
di dimensioni pilt ampie rispetto al Tempio A e la sala
ipostila ¢ di forma quadrata (13 x 13 m all’esterno),
rispetto a quella pressoché rettangolare dell’altro
tempio (11 x 12 m). I muri perimetrali del Tempio B
sono pil spessi rispetto al Tempio A (110 contro 90 cm).
I pilastri della sala ipostila sono pit alti nel Tempio B,
5,50 m invece di 4 m.

Come si & detto, le differenze pil notevoli che
riguardano il Tempio B sono la quota ribassata del

% Sul problema della rappresentazione delle divinita nel contesto
delle culture arabiche preislamiche & ancora in corso un vivace
dibattito, si vedano pertanto i vari contributi raccolti da Sachet e
Robin 2012 per un pitt aggiornato status quaestionis.

% Siveda anche il contributo di Darles, capitolo 10, in questo volume.

¥ de Maigret 2006, 88.
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piano della sala rispetto al piano esterno e I'accesso a
un piano superiore. Anche se questo piano superiore
fosse semplicemente il tetto della sala, ipotesi che ci
sembra da prediligere, € comunque significativo che per
accedervi fosse stata concepita una scala in muratura,
con la stessa tecnica costruttiva dell’'intera cella. Se si
vuole accettare la presenza di un secondo piano coperto
- o di un ballatoio interno - si potrebbe guardare
all’architettura sudarabica del Tigray etiopico, dove il
tempio di Yeha fornisce il confronto pitl evidente.” Si
ricordi, tuttavia, che anche la ‘Sagrestia’ del Tempio
A aveva una scala interna per un accesso al piano
superiore, ma certamente era un vano di dimensioni e
altezza inferiori rispetto a quelle della sala ipostila.

Lorganizzazione e l'orientamento degli spazi interni
della sala ipostila sono tra i due templi assolutamente
similari, specie per quanto riguarda la presenza dei
dodici pilastri interni, che dividono lo spazio in cinque
‘navate’ e per la presenza dei quattro cenacoli con
relative tavole offertorie stagionali - benché, com’e
noto, queste siano state ridotte a tre nel Tempio A in
un secondo momento, per una riorganizzazione dello
spazio interno e la creazione del passaggio verso la
‘Sagrestia’.?? Osservando piu nello specifico le tavole
offertorie e la loro denominazione si vede che entrambi
i templi hanno sulla navata sinistra la tavola D’ e Hrf,
osservando dall’entrata, mentre sulla destra il Tempio
B ha Dyt e poi verso il transetto si trova la tavola Ygl. Nel
Tempio A, invece, la riorganizzazione di cui si & detto
ha portato alla soppressione della tavola Ygl al cui posto
¢ stata collocata quella denominata Dyt. Un’ulteriore
similarita si riscontra per la presenza di alcuni pannelli
lapidei, talvolta iscritti, inseriti verticalmente tra il
muro perimetrale e i pilastri laterali verso il fondo della
sala in direzione sud-est, e che servivano a schermare le
ali laterali del transetto.*®

Le differenze tornano invece a essere rilevanti nell’area
dell’adyton, che entrambi i templi hanno opposta
all’entrata e quindi orientata verso sud-est. Il Tempio
A presenta tre celle al centro, con due vani chiusi
alle estremita laterali, mentre nel Tempio B abbiamo
un’unica cella centrale, che pure corrisponde alla
larghezza del corridoio al centro, e i vani laterali sono
ancora due, ma ciascuno occupa la larghezza delle
due navate laterali. 1l transetto del Tempio B (L121-
L111-L110) si presenta al livello dei cenacoli laterali.
L'assenza del lastricato nella porzione di transetto di
fronte alla cella (L111) non permette di verificare se
anche qui fosse stato ricavato un bacino nel pavimento
per raccogliere liquidi sacrificali, come i tre di fronte

% de Maigret 2010b.
» Agostini 2020a.

% Nel Tempio A abbiamo un unico pannello iscritto (Y.92.B.A.21+30),
con una concezione decorativa del tutto simile a quella dei pannelli
rinvenuti nel Tempio B.
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alle celle del Tempio A; le lastre certamente pertinenti
a quest’area, rinvenute dislocate poco lontano,
tenderebbero tuttavia ad escludere la presenza di simili
incavi nel pavimento. Quindi, I'assenza di canalette di
scolo e di ricettacoli, che sono invece ben visibili nel
Tempio A lungo il transetto e verso I'esterno (a nord-
est), farebbe ritenere che ci fosse pure un’importante
differenza a livello di pratica rituale tra i due edifici. La

cella del Tempio B ci risulta aperta sul corridoio e, come
abbiamo visto, doveva essere caratterizzata da una
sorta di podio che doveva presumibilmente contenere
una istallazione, forse un simulacro, qualunque forma
questo avesse. Nelle tre celle centrali del Tempio A si
aveva una pavimentazione lastricata, al centro della
quale era un alloggiamento per delle basi risultate

Figure 9. La sala ipostila dopo le operazioni di scavo, da est. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 10. L'area d'impostazione delle scale M105 e M104 all’entrata del tempio, con i resti di un asse ligneo
forse pertinente alla porta, da sud. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Figure 11. La scala M104 che si appoggia alla porzione sud del
muro perimetrale M103, da nord.
(A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 12. 1l rinvenimento della tavola offertoria Ta sommersa dal crollo, da nord.
(A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Figure 13. La sala ipostila dopo le operazioni di scavo, da nord. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 14. La tavola offertoria Tb, in primo piano, e Ta, affrontate, da nord-ovest.
(A. de Maigret 2005 OMAIRY)

Figure 15. L'area dei cenacoli nella porzione nord-est della sala ipostila. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 16. L'area dei cenacoli nella porzione sud-ovest della sala ipostila, in primo piano il retro dei due
pannelli Pna e Pnb. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)

Figure 17. L'area del transetto e dei vani di fondo L122 e L118, con al centro la cella L120, da nord.
(A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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Figure 18. L'interno del vano laterale L122 dopo le operazioni di scavo, da sud. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)

Figure 19. La cella L120, da sud-est. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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mancanti, poiché anche in quel caso tutto & stato
asportato in fase di saccheggio.

1.4. Sondaggi effettuati all’interno del tempio

Dopo la messa in luce della sala ipostila nel suo livello
mineo finale, si sono effettuati due brevi sondaggi, resi
possibili dall’assenza del lastricato di pavimentazione
originario in alcune porzioni della sala. Questo e stato
quindi possibile all'interno di L111-L120 e in una
piccola porzione della navata centrale L104 (quadrato
tra P2-P6-P8-P7, fig. 20).

In L111 ¢é stato possibile evidenziare una sequenza
stratigrafica, qui descritta dall’alto in basso in
riferimento alla sezione sud-ovest:

1. riempimento sabbioso molto fine che si
interrompe a circa -50 cm dalla soglia di L120;

2. riempimento siltoso misto a pietre di piccolo
taglio, sciolte e frequenti — questo riempimento
prosegue per 1,25 m al di sotto della sabbia;

3. base in mattoni crudi molto compatta che

interessa tutta I'area del sondaggio.

In alcuni punti i mattoni sono ben squadrati, ma
generalmente il tutto risulta assai compatto; in
direzione est tra il limo e il livello in mattoni & stato
visto un sottile strato di pietrame sciolto molto piccolo.

Nella sezione nord-est, che di fatto coincide con la linea
P9-M125, si & potuto osservare (fig. 21):

1. il blocco monolitico della soglia di L120;
livello della pavimentazione di L121, ma
mancante in L111;

3. i blocchi di fondazione della cella lasciati a

grezzo, riconoscibili dagli aggetti a questa quota
in M125 e M126.

Tutte queste strutture si legano tra loro e dimostrano
che i muri perimetrali del tempio, i due vani laterali e
la cella al centro sono stati concepiti in un’unica fase
costruttiva.

L120: anche qui ritroviamo dapprima un riempimento
sabbioso; questo potrebbe essere dovuto sia a deposito
eolico depositatosi nella fossa di spoliazione, sia
essere originario, ed essere servito come versatile
alloggiamento per strutture pitt leggere (del tipo di
un podio ligneo, di cui abbiamo detto). Sotto di questo
rinveniamo uno strato pill compatto in mattoni. I
muri perimetrali, scoperti a questa quota, presentano
un aggetto particolare, che ci pare diverso rispetto
alle solite riseghe dei livelli di fondazione; da notare,
inoltre, I'abbondante presenza di gesso. Il ritrovamento
pit significativo viene dal riempimento sabbioso e
sono i tre grossi elementi di ossidiana, di cui uno di
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considerevoli dimensioni (c. 20 cm). Dato il contesto
disturbato dalla spoliazione, non & possibile essere
sicuri su quale fosse la collocazione originaria di questi
pezzi, se cioé fossero stati originariamente collocati
al di sopra del podio della cella o se invece fossero
gia al di sotto. Dobbiamo tuttavia ritenere che, per la
loro collocazione nell’ambiente pit sacro del tempio,
potevano essere investiti di un ruolo votivo o cultuale
(betili?). Purtroppo, non & stato possibile sottoporre
questi pezzi a pit precise analisi petrografiche prima
della conclusione dei lavori.*

L104 (quadrato tra P2-P6-P8-P7): qui il lastricato
della pavimentazione é risultato particolarmente mal
conservato anche a causa dell'impatto del crollo. La
caduta di una trave ha provocato nel punto di impatto
un’inclinazione delle lastre della pavimentazione e
questo ha creato le condizioni per una breve indagine
nel riempimento sottostante, da cui affioravano
frammenti di ceramica minea (fig. 22).’* Sono pertanto
emerse le fondazioni a reticolo, in corrispondenza della
divisione degli ambienti della sala ipostila. Si & visto in
particolare che due grosse travi sovrapposte sostengono
i due pilastri P2 e P6, mentre altre due parallele a
queste sono sotto P7 e P8, tutte sono quindi in asse
nord-est/sud-ovest. Nello spazio tra esse compreso si &
incontrata della terra di un colore nocciola chiaro, con
molti frammenti di ceramica e pietre di piccolo taglio,
miste ad altre pil grandicelle, tra queste vi erano anche
alcuni frammenti di una tavola offertoria, che doveva
essere ormai in disuso e percid scaricata nello spazio
alla base del pavimento in L104.* Si & potuto arrivare
a scavare fino a una profondita di -1 m dal livello del
pavimento della navata centrale, quando si sono trovati
dei mattoni e una grossa pietra messa di piatto, in
corrispondenza della quale ci siamo dovuti arrestare
(fig. 23). La robusta trabeazione di fondazione che
abbiamo individuato doveva quindi essere speculare
a quella della copertura del tetto che, come ha
dimostrato il Tempio A, era realizzata con un reticolo
di travi sovrapposte. La struttura in basso era destinata
a sorreggere i punti di scarico principali, cioé le basi
d’appoggio dei pilastri interni.

1.5 Collocazione storica della fondazione del tempio

I documenti epigrafici rinvenuti in situ durante gli scavi
del Tempio B forniscono dati del massimo interesse ai
fini di una collocazione storica dell’edificio, soprattutto
considerato che alcuni di questi testi riguardano
esplicitamente la fondazione del tempio. In alcuni casi
cio consente anche di precisare la cronologia di alcuni

U Per una pill accurata analisi di questi pezzi si rimanda a Fedele,
capitolo 6, in questo volume.

%2 Zanbil B.05.B.77.
% Cfr. il catalogo degli oggetti, n. 6.



momenti chiave della storia minea.>* Ci pare dunque
opportuno ripercorrere il contesto storico di questi
documenti insieme ad alcuni dei dati archeologici
appena presentati.*

Particolarmente rilevanti sono le due iscrizioni incise
sui pannelli che fanno da schermo per l'area del
transetto. Liscrizione Y.05.B.B.13 indica chiaramente
che il tempio & stato costruito al tempo del sovrano
mineo Waqih’il Riyam, che sappiamo essere figlio del re
Abiyada‘ Yatha$, suo predecessore: i lavori furono infatti
diretti e completati dalle ‘fondazioni fino alla sommita’
da Ya’ws’il figlio di Yisma®il dhu-Gazir Sahfan, con il
favore del sovrano. Come si & detto, I'iscrizione & stata
rinvenuta in frammenti nella zona del transetto, alle
spalle del pannello anepigrafo rimasto in posto. Dal
testo si evince che il tempio denominato Qabdum era
stato dedicato al dio supremo mineo ‘Athtar dhu-Qabd.
Questo testo va letto in parallelo, se non integrato,
con liscrizione Y.05.B.B.12, rinvenuta ancora in posto
nella navata adiacente.”® In ogni caso, & opportuno
rilevare che in questo secondo testo ricorre lo stesso
soggetto Ya’ws’il, e si menziona nuovamente il re
Wagil’il Riyam, ma qui il sovrano & citato insieme al
figlio Aws’il come suo coreggente (che non figurera poi
come suo successore, almeno non con questo nome).
Lindicazione di questa coreggenza potrebbe suggerire
due testi diversi, cronologicamente consecutivi, ma non
possiamo escludere che nello stesso testo ci si riferisca
a due momenti successivi (cfr. M 172 e Ma‘in 7). In
ogni caso, dobbiamo ritenere che i lavori per il tempio
Qabdum si sono conclusi in un momento avanzato del
regno di Waqih’il Riyam.

Questi testi si inseriscono in uno dei momenti meglio
documentati della storia minea e certo uno dei piu
floridi, dato che sono molte le opere pubbliche che
sono state promosse in quest’epoca, specialmente a
Yathill. 1l re Abiyada® Yatha, padre di Waqih’il Riyam,
¢ il sovrano menzionato nella celeberrima RES 3022,
incisa sul lato meridionale delle mura cittadine di
Baragqish e nella quale si trova menzione del cosiddetto
‘sincronismo mineo-persiano’, ampiamente analizzato
per la possibilita che potrebbe offrire ai fini di un
ancoraggio assoluto all’interno della storia sudarabica
antica.”” Nell’iscrizione delle mura si cita una ‘rivolta’
(mrd nel testo mineo) avvenuta in Egitto (Msr) contro
i Persiani (Mdy) di cui alcuni Minei sarebbero stati
testimoni durante uno dei loro viaggi commerciali
- fatto che hanno poi ricordato in questo testo,

3 Agostini, 2020b.

% Per una trattazione pil specifica della documentazione epigrafica
si rinvia al capitolo 4, in questo volume; cfr. anche Agostini 2011.

36 Cfr. sopra § 1.2 e capitolo 4, in questo volume.

% Lemaire 1996, 44-47; Lemaire 2010, 381-383. Per una recente
sintesi del dibattito attorno a questo testo si veda anche Multhoff
20109.
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commissionato dopo il loro ritorno in patria. Un tale
evento storico & pero di difficile collocazione, anche per
la consueta asciuttezza con la quale viene presentato,
e molte sono quindi le possibilita di identificazione.
Questa circostanza potrebbe dunque inserirsi tra i
tumulti seguiti alla conquista dell’Egitto da parte di
Cambise (525 a.C.) e 'invasione persiana di Artaserse
III Oco, avvenuta nel 343 a.C. - ed escludendo fin da
subito la battaglia di Raphia del 217 a.C., perché la data
sarebbe eccessivamente bassa.’® Tuttavia, all’interno
del lasso di tempo 525-343 a.C. sono avvenuti pure
altri fatti di minore entita, che potrebbero ugualmente
essere associati all’evento ricordato nella RES 3022.
Se consideriamo un naturale passaggio generazionale
tra Abiyada® Yatha® e il figlio Waqik’il Riyam, ecco
che quest’ultimo potrebbe quindi collocarsi in un
qualsiasi momento all'interno dell'intervallo temporale
compreso tra tutto il V e il IV secolo a.C. In questo
periodo dovremmo quindi anche inserire la costruzione
del Tempio B. In termini relativi, la costruzione del
Tempio B & avvenuta dopo quella del tempio A, dato
che per questo edificio sono documentati interventi
di manutenzione gia durante il regno di Abiyada‘
Yatha¢, grazie al supporto finanziario Basil bin Ma‘s®
e da ‘Ammisami‘ bin Awsan dhu-Balah® (altri restauri
verranno condotti anche successivamente).*

A questo panorama storico possiamo ora aggiungere
un dato di estrema importanza dallo scavo del Tempio
B. Un campione di carbone (Bar.05.B/2a), rimasto
purtroppo isolato, & stato prelevato alla quota del
pavimento di L110, vicino a M118, in angolo con
M122 (v. sopra § 1.2) e ha potuto essere sottoposto a
un’analisi radiometrica del “C presso il laboratorio
CIRCE.* 1l risultato calibrato restituisce un intervallo
tra il 591 e il 408 a.C., con una probabilita relativa del
68%. L'estremo superiore & un po’ alto rispetto ai dati
storici che abbiamo a disposizione, ma il V secolo si
troverebbe invece ad essere indicato congiuntamente
sia dalla deduzione storico-epigrafica, sia dall’analisi
del dato archeologico, con un risultato da considerarsi
sufficientemente solido, anche solo come terminus post
quem. Non sappiamo a cosa dovesse essere pertinente
questo legno carbonizzato, forse a un elemento di
arredo, o della porta del sacrario di destra, ma certo
deve essere rimasto in uso fino all’'ultimo periodo di vita
mineo, a giudicare dalla posizione del suo ritrovamento.
Una certa cautela potrebbe essere raccomandata dal
fatto che I'ambiente L110 & stato in parte disturbato
da alcune istallazioni mobili, da ascrivere con ogni

Gnoli 1996b; Gnoli 2009.

Cfr. la tavola offertoria Y.90.B.A.7.

Pannello con iscrizione Y.92.B.A.21+30.

Cfr. gli ampi interventi ricordati nel testo M 203.

Cfr. anche sopra nella sezione § 1.2 per il contesto archeologico e
Fedele, capitolo 16, in questo volume. Il dato non era stato ancora reso
disponibile durante la redazione di Agostini 2015.
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probabilita a un periodo immediatamente successivo al
piano di vita mineo (si veda qui sotto, Fase Intermedia).
Si tratta tuttavia di un dato di grande rilievo, che ci
consente di dedurre che la costruzione del Tempio B
sotto Wagih’il Riyam possa essere stata iniziata nella
seconda meta del V secolo a.C. Come conseguenza di
questo, dobbiamo pure secondariamente innalzare di
circa un secolo I'identificazione dell’evento alla base del
sincronismo mineo-persiano, almeno rispetto alla data
del 343 a.C., che ultimamente era quella a raccogliere
maggiori consensi.”” Alla luce di questo, appare dunque
da prendere in seria considerazione la prima delle due
possibilita avanzate da André Lemaire per arrivare
all'identificazione del sincronismo mineo-persiano,
cioé il momento delle rivolte sotto Inaros (463-454 a.C.)
e quelle al tempo di Amirteo (405-398 a.C.).*

Come abbiamo appena visto, i sondaggi praticati
all'interno della sala ipostila non sono stati
sufficientemente profondi da poter rivelare eventuali
livelli edificati sottostanti, su cui questo tempio pud
essersi impiantato. La quota maggiore del Tempio
B rispetto al Tempio A potrebbe essere coerente
con una tale ipotesi; oltretutto, la possibilita che il
sito di Baragish si sia sviluppato su un affioramento
roccioso, che avrebbe potuto dare un profilo irregolare
all'insediamento, sembra ora da escludere, nonostante
sia stata una teoria supportata in passato.” Sulla
presenza di eventuali strutture sottostanti il Tempio
B non abbiamo perd al momento nessun’altro dato
archeologico o epigrafico.*

Per limitarci alle strutture emerse, possiamo dire che
la costruzione e la dedica di un tempio cosi imponente
al dio ‘Athtar dhu-Qabd ci pare coerente con quel
programma d’interventi promosso dai sovrani minei
particolarmente attivi attorno al V secolo a.C., con lo
scopo di dare a Yathill strutture adeguate e un ruolo di
primo piano in una zona cosi strategica, al confine col
regno sabeo.

2. Fase Intermedia

Dopo la fase minea e prima di cadere nel lungo periodo
di abbandono, in cui la struttura del tempio dovette
dare i primi segni di cedimento e di crollo, & possibile
che tutta I'area abbia cominciato a subire una prima
depredazione, forse limitata alla sola ricerca di oggetti
di pregio. Contestualmente, si nota chiaramente che
Iedificio e stato riutilizzato, ancora a scopo cultuale, da

# Agostini, 2020b.
4 Lemaire 2010, 383.

% Robin e de Maigret 2009, 70-72; Fedele 2010, 101 (n. 22); Fedele
2011a, 106; cfr. anche Fedele, capitolo 26, volume 2.

6 Per la situazione relativa alle fasi anteriori all'impianto del Tempio
A si vedano gli importanti risultati del sondaggio effettuato alla base
della scalinata (de Maigret 2010a).

gruppi etnicamente e culturalmente distinti dai Minei,
gruppi che si erano infiltrati nel sito verso la fine del
periodo mineo e che i dati emersi ci permettono di
identificare con alcuni membri della tribu degli Amir.*”
In questa fase, le strutture minee dovevano trovarsi
ancora in buono stato e saranno state riadattate alle
nuove esigenze con un minimo sforzo. Segni di questa
riutilizzazione sono emersi a piu riprese e sono in
parte coerenti con alcuni dati che erano stati rinvenuti
durante lo scavo del Tempio A, seppur in maniera meno
chiara e pit sporadica. Indichiamo questo periodo
come Fase Intermedia, collocandola poco dopo la
fine del periodo di vita mineo e prima del definitivo
abbandono. Possiamo far iniziare questo periodo agli
albori del nuovo millennio, al piu tardi, momento in
cui il regno mineo ci pare gia fortemente disgregato,
come dimostra I'incontrastato passaggio di Elio Gallo
nel 24 a.C. presso Athrula - Yathill, che rivela una citta
ormai in stato di forte decadenza.”

Questa riutilizzazione & emersa chiaramente in
piu settori di scavo, in special modo nella zona del
transetto e della cella; qualcosa & forse emerso anche
sulla terrazza anteriore, ma in modo pilt vago (v. oltre).
Queste tracce si collocano a un livello di poco superiore
a quello della messa in luce del pavimento mineo e
sottostante, o al massimo frammisto, al deposito eolico
- specie se il livello & stato particolarmente disturbato.
Dalla pulitura di L110, durante la messa in luce di tutta
la banchetta M121 nell’angolo con M102, &€ emersa una
lastra infissa verticalmente che ha creato un piccolo
spazio in questo angolo; all'interno si & trovata una
pietra con tre incavi rettangolari poco profondi, la quale
avrebbe potuto quindi fungere da sostegno per una
stele aniconica rinvenuta nei pressi, stele che presenta
un piccolo monogramma composto da B2, ‘Ayn, Mim.
Si tratta quindi chiaramente di installazioni mobili, che
fanno pensare a una effimera riutilizzazione, in un’area
del tempio laterale, peraltro nascosta gia durante la
fase minea (fig. 24).

Frammisto al riempimento eolico di L111 sono stati
rinvenuti alcuni frammenti di piccole barrette bronzee
a sezione circolare e contestualmente anche un ex-
voto su un blocco oblungo di calcare, spezzato in due
frammenti, con un’inusuale iscrizione a pittura rossa;
la dedica alla divinita Halfan rivela chiaramente che
¢ stata redatta per un membro della tribu di Amir
(Y.05.B.B./16).*® Si ricorda che anche nel Tempio A
era stata trovata un’iscrizione con dedica a un’altra
divinitd amirita, cioé dhu-Samawi (Y.92.B.A.20).>' La

7 Sulla presenza degli Amir in Arabia meridionale e sulla loro
infiltrazione nel sito di Baraqish si veda anche Agostini 2018a.

% Robin 1998.

* Si veda Fedele, capitolo 18, volume 2.

%0 Agostini 2015, 9-11 e capitolo 4 in questo volume.
1 de Maigret e Robin 1993, 475.



presenza di queste due iscrizioni offre un valido motivo
per avanzare l'ipotesi che tutta 'area sacra sia stata
occupata dagli Amir in un secondo momento e che
i due templi siano stati ridestinati alle loro proprie
divinita: quello di Nakrah a dhu-Samawi e quello di
‘Athtar dhu-Qabd a Halfan. Viene poi da domandarsi
se anche l'asportazione del lastricato in L111, L118, e
parte dello smantellamento del podio in L120, sia da
attribuire agli stessi Amir, o piuttosto al primo periodo
dell’abbandono, quando dovettero verificarsi i primi
tentativi di saccheggio.

Dal livello Intermedio di L111 provengono anche alcuni
frammenti del vaso cultuale poi risultati pertinenti ad
altri rinvenuti nel livello Mineo B di L121 (cfr. sopra,
§ 1.2). Si pud quindi affermare che il vaso sia in prima
istanza da ascrivere alla fase minea, ma & possibile che
sia stato utilizzato anche successivamente, durante la
frequentazione da parte degli Amir (o forse distrutto in
questo momento?).

Ci pare di poter attribuire a questa fase anche un piccolo
bacino che ¢ stato rinvenuto nei pressi della tavola Tc:
questo piccolo oggetto si presenta di fattura piuttosto
grossolana e di forma irregolare. Originariamente
doveva essere collocato in un alloggiamento poco
profondo scavato nella pavimentazione della navata
centrale, di fronte a Tc, un poco decentrato rispetto
all’asse centrale della navata (cfr. fig. 16). Questo incavo
presente nel lastricato corrisponde perfettamente alla
forma della base del piccolo bacino, il che ci permette
di confermare questa sua collocazione. E opinione di chi
scrive che debba essere ascritto a una fase successiva
a quella minea, proprio per la sua fattura pitt modesta
rispetto ai raffinati arredi minei. Se questa ipotesi
fosse corretta, dovremmo pure ritenere che questo
adeguamento sia stato dovuto ad esigenze rituali
diverse rispetto a quelle in uso in epoca minea.

La situazione si & presentata piu incerta sul piano
della terrazza antistante il propileo, L125. Qui & stato
individuato un pavimento chiaramente pertinente a un
livello successivo alla fase minea, pertanto nominato sul
momento Li415, chiuso verso nord-ovest da un modesto
muretto, Mi480, e caratterizzato da un piano in terra
battuta su cui era adagiato un finissimo strato di terra
scura e morbida, mista a paglia. Nel limite sud-ovest del
locus, in prossimita di M128, sono state trovate tracce di
una effimera pavimentazione a piccole pietre - che non
sembra in fase col lastricato mineo della terrazza - e
di una fossa poco profonda del diametro di circa 25 cm
(figg. 25-26). Questo livello si impostava direttamente
sul piano della terrazza minea e siamo dunque propensi
acollegarlo con delle sporadiche utilizzazioni successive
alla fase minea. Ci mancano al momento elementi che ci
possano permettere di associare con chiarezza questa
frequentazione a una fase immediatamente post-minea
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(amirita?) oppure relativa al periodo post-abbandono,
nel primo momento dell’Islamico Antico - ipotesi che
ci pare in questo caso pit probabile. Dobbiamo infatti
anche tenere presente che qui il deposito eolico del
lungo abbandono pud essere stato assente, poiché il
suo accumulo si sara concentrato a partire dal livello
di impostazione della scalinata d’accesso e puo quindi
aver lasciato libero questo piano che si trova a una
quota sensibilmente maggiore. Tale deposito eolico
¢ infatti stato individuato fino al livello del secondo
gradino della scalinata M135 partendo dall’alto.

Vadasé che questaFase Intermediaé archeologicamente
assai evanescente e molto difficile da individuare a
livello stratigrafico, dato che le azioni che dovrebbero
configurarla saranno state piuttosto di natura negativa
- vale a dire connesse con la rimozione di leggeri
strati di abbandono preesistenti - ; pill probabilmente,
si sara posta in totale continuitd con la fase minea
precedente, tanto da poter essere individuata solo
grazie a oggetti ‘parlanti’, come I'ex-voto chiaramente
ascrivibile a un ambito culturale amirita, oppure da
integrazioni nell’arredo templare che difficilmente si
sposano con la concezione dello spazio tipica della fase
di frequentazione minea (cfr. il piccolo bacino in L104).
A questo si aggiunga che il rimaneggiamento avvenuto
in epoca islamica, con I'impostazione di alcuni muri
per i quali saranno state scavate alcune fosse di
fondazione, avra certamente contribuito a disturbare
questo livello in pili punti. E proprio la constatazione
che questo livello post-mineo non possa ovunque
ricevere una chiara identificazione culturale o etnica a
farci propendere per una definizione piti neutra, quale
quella di ‘Intermedia’.?

3.1livelli islamici

Analogamente a quasi tutto il sito, anche questa zona di
Baraqish presenta un’abbondante stratificazione, esito
di un’intensa e prolungata occupazione che pare essersi
protratta almeno fino al XVIII secolo della nostra
era, Non si pud tuttavia escludere che alcuni nuclei
abitativi sparsi abbiano continuato a insistere sul sito,
seppur sporadicamente, fino a tempi pili recenti, anche
volendo dar credito ad alcune informazioni riportate

52 Dato che questa fase non ha presentato una autonomia stratigrafica
altrettanto chiara durante gli scavi del Tempio A, siamo propensi a
implicarla come parte finale dell'ultimo periodo mineo (Mineo A),
al quale sarebbe dunque da ascrivere liscrizione amirita Y.92.B.A.20.
Questo ci pare ancor pit plausibile alla luce della rivalutazione delle
datazioni al radiocarbonio che riguardano il Tempio A, discusse da
Fedele, nel capitolo 16, in questo volume (cfr. nota 31 e nota a alla
Tabella C): qui Fedele propone una definizione ‘Minaean-Arab’ per
il Mineo A, che quindi sarebbe parzialmente da correlare con la
nostra Fase Intermedia — tuttavia, per le motivazioni sopra esposte,
si ritiene preferibile una definizione meno connotata dal punto di
vista etnico-politico. Tale fase potrebbe inoltre avere una contiguita
teorica anche con alcuni livelli individuati nell’Area C da Fedele, in
particolare all’interno della fase ‘Later Minaean’ e ‘Post-Minaean’
(strata F-E-D): Fedele 2010, 137-139, Tab. 2.
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Figure 20. La condizione del lastricato in L104 prima del sondaggio esplorativo, da nord-est.
(A. de Maigret 2005 ©MAIRY)

dagli abitanti del luogo. Questo lungo periodo di vita
ha lasciato un deposito che ha raggiunto uno spessore
medio di circa 5 m sopra l'ultimo piano di calpestio
mineo, il che ha reso le operazioni di scavo molto
laboriose - una situazione naturalmente del tutto
analoga a quella affrontata nel Tempio A.

Si ritiene importante dare conto qui anche di questa
lunga fase islamica, specie per quanto riguarda le
strutture murarie principali che insistevano nella
nostra area di scavo, confidando che uno studio
approfondito dei materiali a esse associati possa essere
condotto in un futuro non lontano da specialisti del
settore, in grado quindi di valorizzare una produzione
materiale, per quanto attiene sia alla ceramica sia agli
oggetti mobili, che potrebbe diventare un punto di
riferimento imprescindibile per lo studio del medioevo
islamico yemenita, e non solo.

Gia da un’osservazione delle strutture esistenti,
chiaramente pertinenti all’ultimo recente periodo di
vita dell'insediamento, si & potuto individuare quale
potesse essere in linea di massima I'area occupata
dal tempio antico che si voleva intercettare. Si sono
pertanto individuate tre strade (Strada 1 in direzione
nord-ovest, Strada 2 a nord e Strada 3 a nord-est) che,
insieme al limite sud-est in corrispondenza dell’area gia
scavata del Tempio A, disegnavano un’area pressoché
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quadrata, e sembrava plausibile che questa potesse
coincidere con lipotetico perimetro del Tempio B.
Come gia verificato nel caso del Tempio A, infatti, le
strutture islamiche pil antiche hanno in parte seguito,
per distribuzione e allineamenti, le precedenti strutture
minee, trasmettendo spesso questi stessi orientamenti
anche alle strutture pil tarde (figg. 27-28). Quando
cid € avvenuto in maniera pil decisa, si poteva
ragionevolmente sperare che le strutture antiche
sottostanti fossero meglio conservate rispetto al caso,
pure frequente, in cui queste siano state invece spoliate
per ricavarne materiale edilizio. Gli stessi pilastri
emergenti del propileo (M100) e la parte sommitale
dell’entrata (M101) del tempio mineo, infatti, hanno
perfettamente assolto a questa funzione di ‘appoggio’
fino all’ultima fase.

Dallo scavo del riempimento che gravava sopra 'area
del tempio, si sono potute riconoscere tre grandi fasi
sopra quel lungo abbandono (Fase IV) che & seguito
all’utilizzazione del tempio sudarabico. Si designano
pertanto come Islamico Antico (III), Islamico Medio
(I1) e Islamico Recente (I) - in alcuni casi con varie
sotto-fasi, non sempre omogenee ed estese.”®

% Questa periodizzazione & stata quella da ultimo adottata anche
dallo stesso de Maigret (2009b, 55-56). Nel Tempio A erano
state dapprima riconosciute tre fasi islamiche, poi ampliate a
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Figure 21. Sondaggio in L111, sezioni nord-ovest/sud-est In alto, sezione vista da sud-ovest; in basso, sezione parallela vista da
nord-est. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 22. Sondaggio in L104, da nord-est. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 23. Sondaggio in L104, da sud-est.
(A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 24. U'installazione realizzata nell’angolo sud est del L110. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)

Figure 25. Uinstallazione in L125, da nord-est. (A. Agostini 2006 ©MAIRY)
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Figure 26. Particolare dell’installazione in L125 (Islamico Antico 11Ib?).
(Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 27. Principali strutture islamiche impiantate a contatto con le strutture minee superstiti del tempio.
(Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 28. L'area del cenacolo in L114, con I'impostazione del muro islamico Mi51, da sud-est.
(A. Agostini 2005 ©MAIRY)

Figure 29. Stratigrafia relativa ai momenti del saccheggio, abbandono e primo periodo islamico su
testimone in L111-L121, da sud-est. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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Il testimone che abbiamo lasciato nella linea P9-
M125, durante il saggio effettuato in L111 (v. sopra), ci
consente di osservare meglio 'andamento delle varie
fasi attorno a questo importante momento di passaggio
e ci introduce nella fase di rioccupazione islamica (cfr.
anche fig. 21). La devastazione dopo la fase minea e
intermedia & ben rappresentata in sezione da un aggetto
decorato a stambecchi pertinente a una tavola offertoria
riversa poco sopra il livello del pavimento (fig. 29a),
all'interno di uno strato terroso compatto (fig. 29b). Al
di sopra del livello del pavimento di L121 & infatti ben
visibile lo strato, friabile ma denso, di deposito eolico
che si & lungamente accumulato dopo I'abbandono del
tempio (fig. 29¢c). L'inizio del reimpiego della struttura
¢ ben chiaro invece con I'impianto dei primi muri
islamici che fanno uso di alcuni grossi blocchi minei,
rimossi dalle strutture esistenti o semplicemente gia
crollati (fig. 29d): uno di questi muri corre proprio in
corrispondenza di questa linea (Mi79) e ha come base
un blocco con fregio dentellato mineo (cfr. anche fig.
27).

Pill in generale, occorre premettere che le quote
delle strutture pertinenti al primo momento islamico
sembrano tutt’altro che omogenee e in taluni casi
anche a diretto contatto con l'antico piano mineo.
Questo perché l'area doveva presentare situazioni
assai diversificate: alcune zone erano forse piuttosto
libere, altre invece gravate da un abbondante crollo e
pertanto poco accessibili, e altre ancora erano sotto un
pilt abbondante strato sabbioso depositatosi durante il
lungo abbandono. Da questo potrebbe conseguire che
non tutta 'area del tempio sia stata occupata durante
I'Islamico Antico e che alcune zone siano state riabitate
solo dall’Islamico Medio, cioé quando l'innalzamento
del livello aveva pressoché livellato zone in precedenza
su quote diverse. In taluni casi, oltre che per la qualita
della tecnica muraria, 'unico indizio in grado di far
propendere per lattribuzione all'lslamico Antico &
stato proprio il denso strato di cenere che lo sigilla dopo
la sua distruzione, prima del passaggio al Medio.**

3.1 Islamico Antico

La prima ampia fase di rioccupazione & preannunciata
qua e 1a da alcuni sporadici passaggi, che possiamo
distinguere dalla Fase Intermedia, perché in generale
si collocano al di sopra del deposito sabbioso che
associamo al lungo momento di iato, ma che non
ci pare possano essere del tutto coerenti neanche
con I'Islamico Antico pieno. Pertanto, ci pare utile
distinguere I'Islamico Antico in due momenti: I1Ib e I11a,

quattro relativamente a una differenziazione ulteriore all'interno
dell'lslamico Medio (de Maigret 1991a; de Maigret 1993). Cfr. anche
Fedele, capitolo 26, volume 2.

* Una pill completa analisi dei materiali associati a questi livelli
potra in futuro chiarire meglio la successione e i rapporti cronologici
tra le varie fasi.

123

ALESSIO AGOSTINI: IL TEMPIO DI ‘ATHTAR DHU-QABD

la cui reciproca distanza cronologica deve essere ancora
pienamente precisata (fig. 30).

La sotto-fase ITIb non & individuabile estensivamente,
ma le strutture che la caratterizzano sono in generale
piuttosto effimere e sembrano in taluni casi impostarsi
a una quota di poco superiore al piano mineo. La fattura
di queste strutture, oltre ai materiali ad esse pertinenti,
permette tuttavia di associarle al periodo islamico.

All'interno di L118, per esempio, notiamo una sorta di
suddivisione interna realizzata con alcune pietre poste
verticalmente e infisse nel deposito eolico: si tratta di un
intervento che si realizza quando la fase di abbandono
era gia avanzata, ma che ci pare utile distinguere dalla
sequenza dei piu decisi interventi di riorganizzazione
avvenuti nell'Tslamico Antico Illa (fig. 31).

Nella zona che corrisponde all’area antistante alla cella,
cioé L111, & stato messo in luce un piccolo ambiente
(Li303), delimitato lateralmente da piccoli muretti e
caratterizzato da un ribassamento interno di cui non
¢ chiara la funzione; il muro Mi79 che lo chiude verso
nord-est si appoggia in parte direttamente sul mineo
M125 (fig. 32). Anche in Lil un pavimento in battuto
di una prima rioccupazione & stato rinvenuto a una
quota molto bassa, e in questo stesso vano si era pure
visto una sorta di ‘giaciglio’ formato da un intreccio di
foglie, forse di palma, il quale s’inserisce addirittura
parzialmente sotto Mi49 e copre direttamente il
deposito sabbioso: anche per questo si potrebbe dunque
ipotizzare un’attribuzione a questo periodo IIIb,
caratterizzato da questo tipo di installazioni piuttosto
labili (figg. 33-34-35).

Per quanto riguarda l'area che insiste sulla parte
antistante il tempio, dobbiamo ricordare anche il breve
piano di vita post-mineo sulla porzione sud-ovest
della terrazza L125, il quale potrebbe essere con una
certa probabilita collocato in questo momento. Qui
la situazione & complicata dal fatto che la quota della
terrazza potrebbe aver impedito alla sabbia eolica
di depositarsi e questo, come detto, ci priva del piu
chiaro indizio archeologico che potrebbe consentirci
di dirimere tra la Fase Intermedia e un primo impianto
dell'lslamico Antico.

Gli stessi piccoli muretti islamici di mediocre fattura
che hanno cominciato ad impostarsi sulla scalinata
(ad es. Mi486; Mi479 e forse anche l'intero Li427)
possono forse cautamente essere ascritti alla fase IlIb,
dato che subito al di sotto di questi si nota il solito fine
deposito sabbioso. Tale fase ci appare tuttavia a tratti
disturbata, e forse rimaneggiata proprio durante i
momenti immediatamente successivi (I11a), tanto che la
ceramica islamica si rivela a tratti a contatto col livello
del pavimento mineo.
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La fase dell'Islamico Antico piti maturo ed esteso (I11a) si
caratterizza invece per strutture di dimensioni piuttosto
ampie, che sono costituite da muri solidi e imponenti,
specie negli spazi piu liberi da precedenti strutture o
crolli - come nella zona tra i due templi. Naturalmente,
& pure frequente anche la riutilizzazione di alcune pietre
gia preparate, ricavate dalla struttura del tempio mineo,
sia per spoliazione, sia per recupero dal crollo. Svariati
sono anche i blocchi con iscrizioni minee reimpiegati in
questa fase (fig. 36). I frammenti ceramici assegnati a
questo periodo sono, a differenza della fase precedente,
piuttosto abbondanti e presentano una discreta varieta
di forme e decorazioni. Tra le pili caratteristiche ci sono
delle coppe e delle piccole giare dall'impasto abbastanza
compatto e con fondo piatto (button bases), alcune delle
quali presentano una decorazione a pittura rossa con
linee oblique intersecanti - un motivo che sembra
diagnostico per questo periodo.”® Queste strutture e i
relativi materiali possono essere attribuiti al periodo
attorno al XIII secolo d.C. cioe al tempo in cui Baragish
ha iniziato ad essere di nuovo intensamente occupata.
In questo momento abbiamo certamente molti degli
interventi che hanno recuperato alcune delle antiche
strutture minee in stato di abbandono o parzialmente
crollate, a cominciare proprio dalla cinta muraria
cittadina. Alcuni degli edifici pitt imponenti e di migliore
fattura - e lo sono certo soprattutto in confronto a
quelli delle successive fasi islamiche - sono relativi
al momento in cui il celebre Imam zaidita ‘Abd Allah
ibn Hamza (1166-1217) si rifugid temporaneamente a
Baragqish, eleggendola a sua dimora. 1l palazzetto che si
trova nell’area est del sito, vicino alla porta secondaria,
¢ infatti a lui ricollegabile; prova inconfutabile che
I'Islamico Antico di Baraqish & da inserire in questo
orizzonte cronologico viene poi dalla moneta rinvenuta
durante lo scavo del Tempio A proprio sulla terrazza
anteriore del tempio mineo.”* Questa fase termina
con un denso strato di cenere scura, rinvenuto anche
durante lo scavo del Tempio A, a testimonianza di un
ampio incendio che deve aver interessato gran parte
del sito alla fine di questo periodo (fig. 37).

Tra le strutture che caratterizzano meglio questa fase ci
sono i tre grandi vani (di circa 7 x 5 m) che occupavano
lo spazio tra i Templi A e B, distanziati appunto tra
loro per 7 m (fig. 38). La funzione di questi vani non &
ancora del tutto chiara. Si tratta di Li2, Li10 e Li20, i cui
alzati sono stati realizzati sfruttando in parte i due muri
perimetrali paralleli dei due templi in direzione nord-
ovest/sud-est, poi rialzati con integrazioni di epoca
islamica: il limite sud-est & determinato da Md, che &
I'innalzamento di M8, muro perimetrale dei quadranti
settentrionali del Tempio A, con la sua prosecuzione
Mcf che si affila con Md verso nord-ovest (fig. 39); il

% de Maigret 2009b, 56.
56 de Maigret e Robin 1993, 434, fig. 11.
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limite nord-est di questi vani & disegnato da Mi10 che
si imposta sul muro perimetrale sud-est del Tempio B,
M102. I muri di raccordo inseriti tra i due templi, che
corrono paralleli in direzione nord-est/sud-ovest, sono
invece realizzati interamente nell'Islamico Antico: si
tratta di mura possenti e di ottima tecnica costruttiva,
che utilizzano pietre irregolari di piccolo e medio
taglio, ma ben disposte a spina di pesce, con alcuni
conci orizzontali a intervalli regolari e tenuti insieme
da abbondante malta (fig. 40). Partendo da sud-est
abbiamo Mil5, Mil4 e Mi42, il quale si appoggia
su Mcf. Li2 & in comunicazione con Lil0 attraverso
un’alta porta in Mil4. Il livello di camminamento in
questi ambienti, relativo all'lslamico Antico, quindi
presumibilmente all’epoca di ‘Abd Allah ibn Hamza,
era pressappoco al livello del piano mineo dei templi.
Questo pud significare che quest’area era rimasta
piuttosto libera da strutture, ad eccezione del crollo
di una parte del propileo del Tempio A (fig. 41), il che
potrebbe aver permesso una sua rioccupazione con poca
difficolta (figg. 42-43). Bisogna ricordare che anche lo
stesso Mcf si impostava direttamente sul piano della
terrazza minea antistante all'ingresso del Tempio A.
Mi42 risultera di un’altezza di 4 m sulla sua fondazione
e potremmo quasi considerare sia Mi73, sia Mcf, come
dei suoi contrafforti di sostegno. In Li2 e Li10 & stato
messo in luce un pavimento in terra battuta dopo la
rimozione dello strato cineroso, che come sappiamo
chiude la fase dell’'lslamico Antico (figg. 44-45); una
pavimentazione analoga € emersa anche in Li218.

Ancora nell’area che corrisponde allo spazio tra il
Tempio A e il Tempio B, verso ovest, ¢ emersa una
struttura composita a sei vasche di forma quadrangolare
(Li418 - Li419 - Li421 - Li422 - Li423-Li424), ciascuna
con lati lunghi poco pit di 1 m (figg. 46-47). Sono
apparse sigillate da uno strato argilloso compatto di
colore giallo e ciascuna era riempita da un deposito
cineroso, piuttosto disomogeneo. Un deposito giallo
terroso € quello che é affiorato una volta che le vasche
sono state svuotate., Dobbiamo rilevare che questa
struttura si impianta a una quota piu bassa rispetto
al livello Islamico Antico che abbiamo rinvenuto nella
zona direttamente antistante il tempio (v. qui sotto),
ma siamo propensi a ricondurre tutto a una medesima
fase, perché risulta essersi impostata su un unico livello
di crollo, a sua volta sopra lo strato sabbioso relativo
all’abbandono. D’altra parte, una differenza di quota

7 Durante le operazioni di rimozione di questi livelli, sono emersi
alcuni frammenti pertinenti al pilastro nord-est del Tempio A,
rinvenuto in tre frammenti al di sotto del deposito eolico post-
abbandono. Al momento del crollo, il pilastro deve essere franato
verso nord, adagiandosi ai piedi della scalinata esterna e in seguito
ricoperto dai sedimenti. Su questo deposito si sono poi impostati i
primi muri di epoca islamica (Mi42, Mi73 e Mcf, cfr. figg. 41, 43). 1l
moncone principale del suddetto pilastro era stato riportato alla luce
durante gli scavi del Tempio A, ma poi spostato sul camminamento
delle mura perché non creasse intralcio durante il lavoro nell’area
della scalinata.



doveva essere presente gia in origine, poiché I'area
si trovava piu libera da strutture, e difatti la scala
racchiusa dai muri Mi450 e Mi451 poteva in effetti
servire da raccordo per questi piani diversi.

L'area corrispondente alla zona dell’avancorpo e
alla parte anteriore del tempio € occupata nella fase
dell’lslamico Antico da un complesso intreccio di
strutture. Il nucleo di tale organizzazione sembra essere
il piccolo ambiente Li413, di forma pressoché quadrata e
senza accessi, il che lo configurerebbe come una sorta di
vasca di deposito o, pilt probabilmente, di scarico (figg.
48-49-50). Altri ambienti potevano essere in effetti
destinati all'immagazzinamento di derrate e alcuni di
questi forse anche alla loro lavorazione, trasformazione
e cottura. A questa area si poteva dapprima accedere
attraverso due porte in Li201, poi entrambe chiuse
a un livello di accumulo successivo; un’altra entrata
che rimarra piu a lungo disponibile & quella in Mi401,
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che verra chiusa solo nell'Islamico Medio. Da qui si
accedeva alla zona con vasche di maggiori dimensioni
(Li402). Tutta l'area era sigillata dall’abbondante
strato di cenere che chiude questa fase. Tale passaggio
in questa particolare zona sembra essere tuttavia pil
sfumato che altrove, e d’altronde la presenza di strati
di cenere non & sempre ed ovunque riconducibile
ad azione distruttiva, ma si deve tenere conto anche
di un accumulo naturale per quei vani destinati alla
cottura, e qui ne abbiamo individuati diversi, ben
rappresentati da vari tanniir, come in Li403 (fig. 51).
Bisogna inoltre rilevare che la ceramica proveniente
da questo livello ci & parsa piuttosto omogenea, motivo
per cui sarebbero utili ulteriori approfondimenti per
una diagnosi pitt puntuale. Per il momento basti dire
che le forme aperte sono nettamente prevalenti e tra
queste molto abbondanti sono le coppe. Gli impasti
appaiono depurati e compatti, tanto da lasciare fratture
nette e pulite. Molta di questa ceramica ha pero subito

Figure 30. Strutture dell'Islamico Antico sull’area del transetto, da nord-ovest. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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Figure 31. Ricettacoli realizzati all'interno di L118 durante la rioccupazione islamica, da nord-est.
(A. Agostini 2005 ©MAIRY)

Figure 32. Li303 da nord-ovest. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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Figure 33. Islamico Antico I1Ib su area sala ipostila; quote da cima P12. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di
A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 34. Li308 da nord-est.
(A. Agostini 2005 ©MAIRY)

Figure 35. Li308 da ovest. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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Figure 36. Liscrizione Y.05.B.B.11 reimpiegata nel muro Mi15 di Li10. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)

Figure 37. Stratificazione dell’accumulo in L101, da sud-est. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 38. Islamico Antico Illa, area tra i due templi, da sud-est. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale
di A. Agostini 2019 ©MAIRY)

Figure 39. Li2 in appoggio al lato nord-ovest del Tempio A. (A. de Maigret 2006 ©MAIRY)
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Figure 40. Li2 da sud-est. (A. Agostini 2006 ©MAIRY)

Figure 41. Parte del crollo pertinente al
propileo del Tempio A in Li218, da ovest.
(A. de Maigret 2006 OMAIRY)
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Figure 42. Parte delle strutture islamiche realizzate nell’area tra il Tempio A e il Tempio B, da nord.
(A. Agostini 2006 ©MAIRY)

Figure 43. Messa in luce del crollo di alcuni elementi pertinenti al propileo del Tempio A, al di sotto delle
strutture islamiche piti antiche, da nord. (A. de Maigret 2006 ©MAIRY)
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Figure 44. L'area tra i due templi durante lo smantellamento dei muri islamici che delimitavano i grandi
vani, da nord-est. (A. de Maigret 2006 ©MAIRY)

Figure 45. L'area tra i due templi durante lo smantellamento dei muri islamici che delimitavano i grandi
vani, da sud. (A. de Maigret 2006 ©MAIRY)
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Figure 46. La struttura a vasche nell’area inter-templare occidentale, da nord-ovest; in primo piano il frammento del pilastro Pf
crollato. (A. Agostini 2006 ©MAIRY)
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Figure 47. Islamico Antico IlIa, area inter-templare sud-ovest. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di A.
Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 48. Le strutture dell'Islamico Antico che insistevano sull’area dell’avancorpo, da sud-est. (A. Agostini 2006 ©MAIRY)
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Figure 49. Islamico Antico Illa, su area avancorpo; quote da Stazione E. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale
di A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 50. Le strutture dell'Islamico Antico che insistevano sull’area dell’avancorpo, da nord-ovest.
(A. Agostini 2006 ©MAIRY)

Figure 51. L'area dei tanniir in Li403, da sud-ovest. (A. Agostini 2006 ©MAIRY)
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bruciature come conseguenza del vasto incendio che ha
interessato la fine di questo livello.

Birka (Li310)

Nell’area che insiste sulla sala ipostila minea abbiamo
rinvenuto una delle strutture piu caratterizzanti per
questa fase, ma con un periodo di vita probabilmente
piuttosto lungo: si tratta del grande bacino in muratura
e gadad rinvenuto in corrispondenza del portale, un
poco spostato verso nord-est. Il lato meridionale, e i
due lati di nord-ovest e sud-est, sono costituiti da pietre
irregolari disposte in allineamento continuo e in una
forma quasi semicircolare (Mi82), il lato settentrionale
¢ invece chiuso da una serie di strutture murarie
pil regolari (fig. 52). Affiora il muretto Mi71 e una
struttura composita, Mi83, formata da moduli piccoli
in mattoni, disposti su piani diversi; tutta la struttura
¢ pero nel suo insieme un tutto unico e coerente, ben
compatto, che racchiude un piccolo vano con ciottoli
sparsi di piccolo taglio e che potrebbe essere un bacino
di decantazione. Verso sud-est s’intravede una piccola
canaletta di scarico, che ben presto si perde. Mi82 &
a doppia cortina, presenta un’incamiciatura esterna
con pietre di dimensioni medio-piccole, legate tra loro
con un’abbondante colatura di argilla. La cortina pil
interna invece & costituita da pietre pit grandi che sono
alloggiate di taglio. Vista dalla sezione messa in luce
dalla sala ipostila, la parete esterna di questa struttura
¢ alta 1,90 m, e sempre da questa stessa sezione &
possibile notare gli effetti delle prolungate infiltrazioni
d’acqua all'interno del deposito sabbioso sul quale &
stata impostata la cisterna. Viene da pensare che tutta
questa area dovesse essere libera da case, e doveva
quindi essere, certamente in questa fase, un’area a cielo
aperto, di cui la cisterna era uno dei nuclei principali.

Con il suo svuotamento & stato possibile osservare
la struttura interna, che & molto ben conservata e
rivestita di un gadad (intonaco impermeabile) di buona
fattura (figg. 53-54-55-56). Il bordo nord-ovest
della struttura, che coincide con la cresta di Mi71, &
anch’esso intonacato, e sul lato orientale si imposta,
partendo da questo muretto, una piccola scaletta di
quattro gradini, i primi due in direzione meridionale e
gli altri due, girando a gomito, in direzione occidentale.
Sul lato occidentale della vasca vi & una sorta di pedana
longitudinale che occupa tutta la larghezza della vasca.
Tutto I'interno, gradini compresi, & foderato di gadad,
che arriva a uno spessore di circa 1,5 cm. In alcuni punti
questo intonaco si presenta brunito dalle concrezioni
calcaree dovute al ristagno idrico. La vasca & profonda
al suo interno 1,60 m (larghezza 1,10 e lunghezza 2,66
m). All'interno del riempimento molto compattato si
& potuto notare una frattura molto evidente che corre
in direzione nord-ovest/sud-est: & possibile che sia da
ascrivere a uno dei movimenti sismici storicamente
registrati per questa regione (v. sopra). Per la solidita
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di tutta la struttura della vasca, per i rifacimenti che si
sono evidenziati, e per la sua quota piuttosto elevata,
non ¢ possibile escludere che tale bacino sia stato in uso
anche durante I'Islamico Medio.

Nell’area di scavo orientale si sono potute individuare
chiaramente alcune strutture, tra le quali emerge
in particolare Li303, delimitato dai muretti Mi76,
Mi77, Mi78 e Mi79 (fig. 57). Si consideri pure Li304,
ben definito da Mi34. I due vani continuano tuttavia
a presentare riempimenti cinerosi e anche le stesse
murature presentano evidenti tracce dell’azione del
fuoco. I muri che compongono questi ambienti hanno
delle basi leggermente aggettanti, ma l'alzato & in
mattoni crudi, ad eccezione di Mi78 e Mi79 che sono
tutti in pietra. Lil6é & occupato in direzione sud da
tre gradini pertinenti a una scala (Mi88), realizzata
con grossi blocchi pertinenti al muro perimetrale del
tempio; uno di questi si presenta fittamente iscritto con
uno stile grafico molto simile a quello riscontrato nelle
iscrizioni delle pareti nord-ovest e sud-est del tempio
(v. sopra, fig. 58).8

Qualche interrogativo & stato suscitato dall’apertura
individuata all'interno del muro perimetrale sud-est
del tempio (M117), che quindi apriva un varco verso
I'esterno della sala ipostila (fig. 59). Si tratta con ogni
probabilita di una piccola porta, o finestra, realizzata
secondariamente, benché allineata con la porta minea
del vano L118, dato che si nota un taglio malamente
realizzato sulle pietre del muro mineo. Considerando
che ¢ stata realizzata quando il muro di fondo del
tempio era gia in parte crollato, & abbastanza naturale
attribuirla alla riutilizzazione della struttura durante
I'lslamico Antico, parallelamente alla sigillatura della
precedente apertura minea del vano. La pavimentazione
secondaria che rinveniamo in questo vano, cioé Lil9
corrispondente alla superfice di L118, & a una quota
piuttosto bassa, il che ulteriormente suggerisce che vi
sia stata una ripulitura e una riutilizzazione di questa
camera una volta chiusa e resa accessibile dall’esterno
del tempio.

3.2 Islamico Medio

Questa ¢ la fase piu lunga e complessa che ha vissuto
quest’area dopo la fine del periodo mineo. Si & gia visto
che il passaggio dall'Islamico Antico al Medio & segnato
da un diffuso incendio, gia riscontrato durante lo scavo
del Tempio A. La cesura tra il periodo Medio e I'Islamico
Recente non sara invece altrettanto netta.

% Y.05.B.B./5. Un altro frammento quasi certamente ad essa

pertinente & stato rinvenuto presso Mi35, si tratta solo di uno spigolo
(Y.05.B.B./6) di cui manca un importante elemento intermedio in
grado di assicurare la collazione con liscrizione precedente; un
ulteriore frammento ¢ comparso con la rimozione di Mi88, tutti
questi blocchi sono stati danneggiati dall’azione del fuoco che ha
interessato tutta I'area alla fine di questa fase.



BARAQISH/YATHILL (YEMEN) 1986-2007

Figure 52. Islamico Antico IIIa, localizzazione delle strutture emergenti della Birka sull’area della sala ipostila; quote da B [P1].
(Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 53. Islamico
Antico IlIa, Li310, Birka,
dettaglio planimetrico;

quote da B [P1].

(Rielaborazione di L.
Munduteguy da schizzo

originale di A. Agostini
2019 ©MAIRY)

Figure 54. Islamico
Antico Illa, Li310, Birka,
sezione nord-ovest/sud-
est. (Rielaborazione di L.
Munduteguy da schizzo

originale di A. Agostini
2019 OMAIRY)
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Figure 55. Islamico Antico Illa, veduta della Birka, da est. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)

Figure 56. Islamico Antico IlIa, particolare della Birka, da nord-est. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)

142



ALESSIO AGOSTINI: IL TEMPIO DI ‘ATHTAR DHU-QABD

Figure 57. Islamico Antico Illa, su area orientale della sala ipostila; quote da B [P1]. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo
originale di A. Agostini 2019 ©MAIRY)
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Figure 58. Islamico Antico I1Ia, i piccoli vani Li16 e Li19, con particolare della riutilizzazione di un blocco

mineo iscritto, Y.05.B.B.5. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)
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Figure 59. Porta realizzata in epoca
islamica sul muro perimetrale di
fondo del tempio, M117, da nord-
ovest. (A. Agostini 2005 ©MAIRY)



Si pud certamente notare che nell'lslamico Medio
le strutture cominciano ad essere di fattura pil
grossolana, ma sono mediamente pil solide rispetto a
quanto avverra in seguito. Il piano delle pavimentazioni
costituisce una guida piuttosto attendibile per
individuare la quota generale di questa fase (fig. 60).
Rispetto all'Islamico Antico, i muri cominciano a
essere costituiti per la maggior parte in mattoni, ma
i basamenti sono ancora in buona parte in pietra, di
fattura pero diseguale. Un intonaco bianco piti raffinato
¢ talvolta utilizzato per rifinire le parti inferiori dei
muri interni agli ambienti e la presenza di un paio di
scale, qui dalla struttura in pietra con rivestimento
in malta, indica l'esistenza di un secondo piano (ad
es. Mi229). L'alto grado di specializzazione funzionale
che avevamo associato a molte delle strutture
dell'lslamico Antico si mantiene solo parzialmente
in questa fase, per poi ulteriormente sfumare nella
fase Recente. Aumentano le strutture destinate al
ricovero per animali, precedentemente confinate nei
vani in prossimita della Strada 1; altre stanze sono
invece destinate all'immagazzinamento. Alcuni livelli
si caratterizzano in questa fase per I'abbondante
strato di stallatico che in alcuni punti ha raggiunto il
ragguardevole spessore di 95 cm (ad es. Li210). Questo
lento accumulo & andato progressivamente a occultare
la prima pavimentazione pertinente a questa fase e
talvolta ha richiesto adeguamenti delle strutture in
alcuni momenti successivi, che sono particolarmente
chiari nella sigillatura di porte, la cui luce era gia in
parte occupata da densi accumuli (ad es. Mi401). E
plausibile che alcuni degli ambienti incontrati fossero
destinati alla lavorazione dei materiali poi stoccati
nei vani attigui, pensiamo soprattutto a sementi e
granaglie; probabilmente era ancora in uso anche la
grande cisterna del periodo antico (cfr. sopra, birka).
In questa lunga fase, le modifiche, le ristrutturazioni
e la riorganizzazione interna degli ambienti sono stati
molteplici, e si sono succeduti con una tale continuita
da rendere poco immediata la distinzione delle varie
fasi intermedie che necessariamente s’incontrano. Sulla
scorta di un confronto del corrispondente livello del
Tempio A, notiamo che tra la ceramica spiccano degli
esemplari di coppette invetriate di colore giallognolo.*
Ci sembra tuttavia di individuare almeno tre sotto-fasi
principali, che possiamo distinguere in Medio Islamico
A (IIa), Medio Islamico B (IIb) e Medio Islamico C (IIc)
- s’intende che queste sotto-fasi non sono visibili
ovungque.

La zona compresa tra il propileo e il portale del tempio
& quella che ha rivelato maggiori rifacimenti e intensita
di utilizzazione, con una considerevole concentrazione
di vita e funzioni per 'ambiente Li216, che in parte
scherma la faccia dei pilastri minei con 'aggiunta della

% de Maigret 1991b, 160-161.

145

ALESSIO AGOSTINI: IL TEMPIO DI ‘ATHTAR DHU-QABD

fodera Mi202. Mi200 e Mi27 rivelano una maggiore
continuita e stabilita. Li215 si trova gravato da un
riempimento cineroso grigio con striature rossastre,
peraltro localizzato solo in questo ambiente. Li216 &
occupato da quattro vasche perfettamente intonacate,
due piccole quadrangolari affiancate verso sud-est (I
e 11) e altre due di forma piu rettangolare verso nord-
ovest, quella piti settentrionale tra le due (IV) presenta
un’apertura sul suo muretto di contenimento verso
sud (Mi243) di andamento lievemente circolare (figg.
61-62). La vasca III ha rivelato un riempimento di
granaglie ed & quindi possibile che tutto il vano fosse
stato suddiviso in vari siloi in muratura. Un blocco
riutilizzato blocca il passaggio tra gli stipiti dell’entrata
del tempio (Sa e Sb), che in quest’epoca erano ancora
in buona parte emersi. Esso metteva in comunicazione
la stanza-granaio in Li216 con gli ambienti Li5 e Li6, i
quali a loro volta si trovano sopra L2, L7 e L8 della fase
minea.

Il piano di calpestio del livello islamico medio & stato
posto in luce abbastanza chiaramente almeno in Li4,
Li5 e Li6. In Li6, presso Mi38, & inoltre emerso un forno
con piano intonacato su cui poggia vasellame da cucina,
delimitato da tre bassi e stretti muretti in mattoni
crudi di appena quattro filari; sul suo pavimento in
terra battuta si sono trovate anche alcune monete in
bronzo.®® Gia durante questa fase, Lil5 aveva la sua
funzione di stalla, poi mantenuta. Nel corso dei lavori
di scavo in Li13 sono comparsi dei frammenti di blocchi
chiaramente pertinenti ai pilastri della sala ipostila:
uno € posto in posizione eretta, ma lievemente inclinato
rispetto al punto atteso di alloggiamento di P6; I'altro &
crollato a quota -3,90 m da P2, quindi durante I'ultima
fase di abbandono del tempio, quando il livello di crollo
precedente era gia piuttosto consistente. Pertinente
a questa fase & pure la parte superiore del buon muro
islamico Mi10, realizzato con alcuni filari di blocchi
montati a spina di pesce, che a sua volta & stato poggiato
direttamente sul muro perimetrale S della sala ipostila
(M102).

Nell'area corrispondente alla sala ipostila hanno
continuato a emergere zone destinate alla cottura,
come quella compresa tra i due piccoli muretti
paralleli Mi24 e Mi35, verso sud-est, dove si trovano
ovviamente ampi riempimenti cinerosi di colorazione
chiara e molta presenza di elementi concotti. Nell’area
delimitata da Mi35 e Mi34, pure paralleli, abbiamo di
nuovo rinvenuto tracce di cottura, ma qui la cenere era
pitt compatta, di colore scuro, e comprendeva numerose
ossa animali di taglio medio grande; potremmo quindi
pensare a pil forni tra loro contigui, ma utilizzati per
funzioni diverse. In corrispondenza di questa zona, ma
verso nord-ovest, ¢ affiorata una scala in muratura,

© B,04.B.0/158.
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Li305, compresa tra i muretti Mi33 e Mi23: la scala
s’imposta su Li300 e si sviluppa a gomito verso ovest.
In Li300 e Li302 sono state individuate con una certa
facilita le relative pavimentazioni; in Li300 una seconda
pavimentazione & emersa a una quota inferiore di
circa 50 cm, il che quindi fa pensare a una delle sotto-
fasi interne (ITb o Iic): & importante notare che questo
pavimento copre tutto il vano, compresa la zona che
sara occupata dalla scala Li305, la quale andrebbe
quindi attribuita a un ultimo rifacimento (Ila). In Lil
la pavimentazione si trova a una quota leggermente
superiore rispetto alla seconda di Li300.

Verso il limite sud-ovest dell’area di scavo, cioé in Li218
a nord del Mi73, & pure presente una zona con forni,
la cui azione ha particolarmente indurito i mattoni
superiori del suddetto muretto. Dallo scavo in Li19 &
emersa parte del muro di fondo del tempio, M117.

Mi49 & un muretto di fattura apparentemente piuttosto
modesta, ma si e rivelato invece di lunga durata; si trova
quasi al centro dell’area che insiste sulla sala ipostila e
correindirezione sud-est/nord-ovest in corrispondenza
dello stipite Sa della porta dell’edificio templare, la
sua base si imposta direttamente sul crollo mineo, di
cui riutilizza alcune pietre e s'impostava direttamente
su di un frammento del pilastro P8 che era stato
alloggiato orizzontalmente, a sua volta poggiato sulla
parte terminale di una tavola offertoria (Tb) e di una
banchetta, sull’allineamento immediatamente a nord-
est rispetto ai pilastri P7-P9. Rappresenta dunque una
sorta di spina dorsale muraria che & stata impiantata
gia nell'Islamico Antico, ma dalla quale si dipaneranno
molte delle strutture attive ancora nell’Islamico Medio
(cfr. fig. 27).

3.3 Islamico Recente

Le strutture esistenti in superficie, ripulite e messe
completamente in luce una volta rimossi i crolli, sono
pertinenti all’ultima fase di vita dell'insediamento, che
chiamiamo Islamico Recente. Si tratta in generale di
piccoli edifici costruiti con una tecnica assai modesta. Da
un’osservazione generale sisono potutiindividuare circa
tre o quattro nuclei, che potremmo chiamare ‘quartiert’,
attorno ai quali si addensano strutture pit piccole tra
loro interrelate senza che sia possibile riconoscere un
impianto ordinato. Anche la separazione tra gli stessi
quartieri non & sempre chiaramente percepibile. I
muri si presentano di due tipi: alcuni realizzati con una
tecnica mista, ma assai grossolana, con basi in pietre
di piccolo taglio e irregolari, su cui s'impostano alzati
in mattoni crudi, anch’essi di dimensioni piuttosto
irregolari (in media questi mattoni misurano 30 x 25 x
7 cm circa), altri invece sono composti esclusivamente
di mattoni crudi, talvolta irrobustiti con 'inserzione
di travicelli lignei al loro interno. Queste strutture
murarie si sono conservate fino a un’altezza media di
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circa 1 m. I livelli di crollo, che erano composti anche
da sporadici travicelli e sterpaglie, potrebbero indicare
delle soffittature piuttosto leggere. All'interno dei
vani sono state individuate varie aperture, tutte di
dimensioni molto anguste (a volte alte solo 40 cm) e in
taluni casi sigillate, il che suggerisce quindi un periodo
d’uso piuttosto lungo che ha portato ad alcuni minori
rimaneggiamenti interni. I depositi interni rinvenuti
in alcuni di questi ambienti, misti al crollo, sono
pressoché interamente costituiti da un mescolamento
di paglia e terra impalpabile; in alcuni ambienti si e
particolarmente concentrato uno strato di stallatico
molto compatto, che aveva raggiunto un consistente
spessore. La zona & dunque chiaramente occupata da
modeste abitazioni con magazzini, cui si collegano stalle
o piccoli ricoveri per animali, il che puo spiegare anche
le ridotte dimensioni di alcune aperture. La ceramica,
cosi come in genere gli altri reperti mobili, risultano nel
complesso scarsi e assai poveri.

Lo stallatico si & particolarmente concentrato in Lil, che
presenta muri intonacati di fango e un piano in battuto;
all'interno di questo ambiente sono stati rinvenuti
frammenti di carta scritta in caratteri arabi ed ebraici,
che potremmo associare all’'ultimo periodo di vita,
attorno al XVIII secolo.” Negli ambienti in direzione
del Tempio A, cioé in Li2 e Li10, il riempimento era
composto da uno strato cineroso dal colore grigio
brillante, pure questo misto a stallatico, con corde e
qualche sporadico straccio.

Lo smontaggio di alcuni muretti, che delimitavano i
piccoli ambienti in quest’area orientale dello scavo, ha
fatto fin da subito emergere le cime di quattro pilastri
ancora integri della sala ipostila minea, la cui sezione
superiore mostra ancora il tenone (ad eccezione di P4
che & stato lisciato). P1 si trova all'intersezione di Mil
e Mi3, P2 & compreso tra Mi9 e Mi26, e lungo Mi9 si
trova anche P3, mentre P4 & lungo l'allineamento di
Mi27, verso sud-est. Questo ha confermato che molti
dei muri in direzione nord-est/sud-ovest, specialmente
Mil, Mi9, oltre a Mi200 e Mi202, hanno continuato a
seguire la griglia dei pilastri contenuti nella sala ipostila
sottostante fino a questo periodo recente (fig. 63).

In Li4 si sono trovate quattro vaschette, probabilmente
adibite alla conservazione di liquidi o sementi, in modo
analogo a quanto riscontrato nei livelli islamici che
insistevano sul Tempio A. Il muro Mi10, che delimita
a sud-ovest i due vani dell'Islamico recente Li4 e Li8,
& stato fornito di una piccola finestra e aveva una base
in pietra di buona qualita, risalente al periodo Islamico
Antico, nonostante 'alzato in mattoni fosse invece
molto precario (Mil0a); questo muro si appoggiava a sua

1 Come & noto, almeno fin verso il XIX secolo, a Baraqish risiedeva
una comunita ebraica, come testimonia lo stesso Hayyim Habshish
(1976, 95-96).
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Figure 60. Islamico Medio IIb-c, planimetria generale. (Rielaborazione di L. Munduteguy da schizzo originale di A. Agostini 2019
©OMAIRY)

volta sul muro perimetrale sud-ovest del Tempio B, uno
dei pil conservati dell’edificio mineo, analogamente
a Mi200 che si & impostato sulla stessa direttrice del
muro di facciata e a Mi16 che stava sul muro posteriore
del tempio.

Mi202 ¢ uno spesso muro realizzato in tecnica mista
che prosegue nell’allineamento disegnato dal propileo
d’ingresso al tempio, in direzione nord-ovest/sud-est,
inglobando i pilastri; questo muro e stato a sua volta
foderato con mattoni crudi sulla facciata orientale,
coprendo quindi gli stessi pilastri e separando due
grandi ambienti, Li200 a sud-est e Li201 a nord-ovest,
messi in comunicazione da una porta. Entrambi questi
vani hanno presentato un pavimento in terra battuta e
un buon intonaco in tin: & possibile quindi che fossero
un po’ il centro di questa casa. E dalla demolizione di
Mi202 che é emersa la sezione fratturata della meta
inferiore del pilastro Pf del propileo.

4, Conclusioni

Lo scavo del Tempio B ha permesso di chiarire alcune
dinamiche che in parte erano emerse anche durante lo
scavo del Tempio A, ma in modo pil sfumato. Queste
considerazioni sono per forza di cose limitate all’area
sacra, perché & l'unica intra muros finora indagata
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archeologicamente, ma si vede che sono in parte
coerenti con i risultati delle indagini condotte fuori
le mura,® il che ci consente quindi di estenderle in
via preliminare e ipotetica a tutto il sito. Lesistenza
di condizioni diversificate nelle varie parti del sito e
della citta dovra essere ovviamente confermata con il
prosieguo e con I'estensione degli scavi.

Il Tempio B rientra pienamente nella tradizione
architettonica del tempio ipostilo mineo, presentando
molti elementi di somiglianza col contiguo Tempio A,
sebbene il piano ribassato della sala e la presenza di una
connessione con un livello superiore rappresentino
novita significative. Il periodo di vita mineo dovrebbe
coprire tutta la seconda meta del I millennio a.C. E
possibile infatti situare la fondazione di questo tempio
in termini assoluti nella seconda meta del V secolo
a.C. e questo anche grazie al supporto delle analisi
radiometriche. A questo periodo va dunque ascritto
anche il sovrano Wagil’il Riyam, figlio del re Abiyada“
Yatha®, che ha promosso l'iniziativa e che I'ha vista
realizzata in una fase avanzata del suo regno, quando
era in coreggenza con il figlio Aws’il. 1l re Wagilv’il
Riyam andrebbe dunque collocato in una fase anteriore
di circa un secolo rispetto a quanto finora ammesso,

¢ Fedele 2010; Fedele 2011a.
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Figure 61. Islamico Medio I1b-c, localizzazione delle vasche in
Li216, da nord-ovest. (A. Agostini 2004 O©MAIRY)

Figure 62. Islamico Medio IIb-c,
particolare dell’area sul propileo e
dell’entrata del tempio; quote da P2.
(Rielaborazione di L. Munduteguy da
schizzo originale di A. Agostini 2019
©MAIRY)
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Figure 63. Strutture islamiche superiori che inglobano le strutture minee ancora emergenti del Tempio B,
da ovest. (A. Agostini 2004 ©MAIRY)

almeno sulla base della connessione con la RES 3022 e
della sua interpretazione pil accreditata, che possiamo
invece oggi riconsiderare alla luce di questi nostri
dati archeologici ed epigrafici. Con la fine del periodo
mineo, che possiamo grosso modo datare all’inizio del
I secolo d.C., il tempio ha subito una depredazione,
probabilmente solo limitata alla ricerca di oggetti
di pregio, senza aver provocato grave danno alle
strutture. Sembra inoltre ormai chiaro come il tempio
abbia vissuto una breve riutilizzazione, sempre a scopo
religioso, grazie all’'occupazione da parte degli Amir,
precedentemente dislocati in aree piu settentrionali
del Jawf, come il sito di Haram e il wadi Shudayf. Questo
gruppo ha lasciato inequivocabili tracce scritte, sia nel
Tempio A sia nel Tempio B, e ha probabilmente fatto
qualche piccolo adattamento negli arredi del tempio,
secondo le proprie esigenze cultuali. A questa fase post-
minea che chiamiamo Intermedia, segue un periodo di
abbandono, piuttosto lungo a giudicare dallo spessore
di quello strato di sabbia fine che ci pare realistico
associare a un deposito eolico, e concentratosi
soprattutto in alcuni dei punti pill esposti verso
I’esterno. Si ritiene che in questo momento le strutture
abbandonate abbiano cominciato a presentare segni
di cedimento, con il conseguente verificarsi dei primi
crolli.
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La fase dell'lslamico Antico si annuncia dapprima con
qualche sporadico intervento localizzato, sia nella
sala ipostila, sia nella zona della scalinata d’accesso,
che riteniamo possa essere stato in parte distruttivo
verso alcuni depositi preesistenti. Nella fase piena
dell'Islamico Antico, le strutture del Tempio B, forse gia
pitdegradate rispetto a quelle del Tempio A, cominciano
a essere sempre pil sistematicamente spoliate, sia
attingendo al crollo, sia smontando murature ancora
intatte. In alcune aree piu libere, come quella tra i
due templi, si impiantano strutture assai imponenti;
altre aree del tempio sono invece via via occupate
da un intreccio di piccole costruzioni dalla funzione
altamente specializzata, prive perd di connessione con
la praticareligiosa delle fasi antecedenti. La si interpreta
come un’area destinata all'immagazzinamento e
alla lavorazione di prodotti. Collateralmente, alcune
strutture risultano adibite al ricovero degli animali. Sia
gli ambienti con tale funzione, sia quelli destinati alla
cottura e allo stoccaggio, subiscono un ampliamento
nella fase dell'lslamico Medio. La fase dell’'Islamico
Recente vede infine la continuazione e l'intensificarsi
della presenza animale, in associazione a nuclei abitativi
di assai modesta entita.
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Tabella 1: Successione delle fasi archeologiche, cronologia e descrizione.

Fasi principali Sotto-fasi Orizzonte cronologico | Descrizione
Islamico Recente I XVII-XIX d.C. Casupole e stalle superficiali
ITa
Islamico Medio b XIV-XVIL d.C. Nuclei abltatm sparsi, aree di lavorazione e
stoccaggio
IIc
) ) Illa XII-XI1I d.C. Grandi vani a sud - Birka
Islamico Antico ) - .
11Ib X1d.c.? Prima riutilizzazione ‘leggera’
Abbandono 1\Y% m-xd.c.? Deposito eolico; crolli
Fase Intermedia A? I-11d.C. Frequentazione post-minea (Amir)
. B V-la.C. Piano di vita del tempio
Mineo .. .
C ante V a.C. Sondaggi interni

(%) La successione delle tre fasi A-B-C per il periodo sudarabico antico vuole agganciarsi a quella proposta da A. de Maigret per
il tempio A (cfr. spec. de Maigret 1993, 17-22), aggiornandola sulla base dei dati archeologici emersi con lo scavo del Tempio B e
delle relative valutazioni storiche.

Tabella 2: Zanabil pertinenti alle fasi preislamiche.

Livelli di crollo e abbandono (IV)

Mineo B

B.05.B./32: M 105
B.05.B./33:L 110
B.05.B./39: L 104-L 111
B.05.B./44:1.117 (M 120)
B.05.B./46:L 114
B.05.B./51: L 110
B.05.B./54: 1111 (Li 303)
B.05.B./56: L 117-L 121
B.05.B./57:L 112 (Li 218)
B.05.B./68:L 116
B.05.B./69: L 120
B.05.B./71:Li1
B.06.B./41: Li 201-Li 412
B.06.B./50: Li 402
B.06.B./51: M 135
B.06.B./53:L 129
B.06.B./54:L 129
B.06.B./55: M 135

B.04.B./25:L 101
B.04.B./30: L 105
B.05.B./18:L 104
B.05.B./20: L 104
B.05.B./26: 1104
B.05.B./28:L 103 (Ta)
B.05.B./31:L 103 (Ta)
B.05.B./43: 1101
B.05.B./64:L 104
B.05.B./72:L 103 (Ta)
B.05.B./74: 1121
B.05.B./75:L 121
B.05.B./78: M 124
B.06.B./56: 1127
B.06.B./57:L 127

Mineo C

Fase Intermedia (A)?

B.05.B./58: L 111
B.05.B./59: L 110
B.05.B./60: L 111
B.05.B./62: L 111
B.05.B./63:L 111

B.05.B./70: L 111
B.05.B./73: 1120
B.05.B./76:L 104
B.05.B./77: 1104
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(*) Si ascrivono alla Fase Intermedia solo quegli zanabil per
i quali sia chiara una connessione con la frequentazione
amirita.




Chapter 4

Il tempio di ‘Athtar dhu-Qabd.
Le iscrizioni

Alessio Agostini

Introduzione

Lo scavo del tempio Qabdum, dedicato al dio ‘Athtar
dhu-Qabd (Tempio B), ha permesso di riportare alla luce
un abbondante materiale epigrafico di varia natura,
ma in uno stato di conservazione molto diversificato.
La maggior parte delle iscrizioni e stata rinvenuta in
deposizione secondaria: dato il lungo periodo di vita
dell’edificio, molto materiale lapideo e stato infatti
molto spesso riutilizzato nelle strutture erette o
rimaneggiate durante le fasi islamiche. In alcuni casi,
durante questa riutilizzazione & stato dato risalto
alla parte iscritta a fini decorativi, altre volte invece
questo aspetto e stato ignorato e le epigrafi sono state
reimpiegate come semplice materiale da costruzione.
In generale, la situazione presenta alcuni elementi
di continuita con quella rinvenuta negli scavi del
Tempio A, ma le tipologie testuali sono diversamente
concentrate tra i due edifici - un dato che puo essere
semplicemente dovuto alla casualita di cio che si &
conservato e che & stato poi ritrovato.!

Si presenta in questa sede parte della documentazione
epigrafica rinvenuta, con particolare attenzione ai
documenti che consentono di chiarire la collocazione
storica del tempio e a quelli relativi all’organizzazione
dello spazio cultuale. Due delle tre iscrizioni di
costruzione rinvenute, una perfettamente in situ
(Y.05.B.B.12) e laltra di poco dislocata (Y.05.B.B.13),
riguardano direttamente la fondazione dell’edificio
avvenuta durante il regno di Waqik’il Riyam
figlio di Abiyada® Yatha® e consentono quindi una
collocazione cronologica relativa abbastanza solida,
che puo verosimilmente concentrarsi in termini
assoluti nella seconda meta del V sec. a.C. sulla base
della ricostruzione storica generale e dell’analisi
radiometrica.? Un’altra iscrizione di costruzione
(Y.06.B.B.6), pur contemporanea alle precedenti, & stata
rinvenuta in deposizione secondaria e non sembra aver
attinenza con 'edificazione del tempio.

! La documentazione epigrafica rinvenuta durante gli scavi del
Tempio A & stata in parte edita in de Maigret e Robin 1993 (spec.
pp. 458-489); una presentazione sommaria del nuovo materiale
epigrafico era stata offerta anche da Gnoli in appendice alle due
conferenze ISMEO (de Maigret 1991a, de Maigret 1993).

? Si veda la sintesi storica in Agostini, capitolo 3, § 1.5, in questo
volume e Agostini 2020b; edizione preliminare in Agostini 2011.
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Le iscrizioni dedicatorie sono in numero piuttosto
ridotto e tra queste emerge senza dubbio la dedica al
dio amirita Halfan (Y.05.B.B.16), che ha consentito
di individuare con una certa chiarezza il passaggio
del gruppo degli Amir verso la fine del periodo
mineo - altrimenti evanescente sulla base della sola
documentazione archeologica.® Altre tipiche iscrizioni
dedicatorie minee sono purtroppo in condizioni
estremamente frammentarie e non offrono elementi di
particolare rilievo alla discussione.

Benché molto brevi, significativi sono i testi che
accompagnano alcuni degli arredi cultuali. Tra questi
emergono in primo luogo gli arredi fissi, quindi le
quattro tavole offertorie trovate ancora in posto, seppur
in parte danneggiate dal crollo. Sulla base di questa loro
collocazione, si & potuto notare che le tavole del settore
nord-est della sala ipostila, cioé quelle individuate dai
nomi Dt’ e Hrf, si trovano nella stessa posizione delle
omonime tavole rinvenute nel Tempio A. La tavola Dyt
si trova invece nel settore di sud-ovest nel Tempio B,
nel primo cenacolo a destra dopo I'entrata, mentre
¢ collocata nel cenacolo sud-est del Tempio A, nella
parte della sala prospiciente le celle. In questo Tempio
B abbiamo una quarta tavola, relativa a Ygl, che invece
era mancante nel Tempio A e che si trova nella stessa
posizione che nel Tempio A & occupata dalla tavola Dyt.
Ci sembra possibile ipotizzare che il numero originario
delle tavole fosse quattro anche nel Tempio A e che la
tavola Ygl sia stata sacrificata al momento in cui il primo
cenacolo a destra era stato smantellato per creare il
passaggio verso la ‘Sagrestia’. Questo cenacolo, poi
dismesso, doveva contenere in origine la tavola Dyt se,
come ci pare plausibile, la collocazione delle tavole non
sia stata casuale, ma analoga a quella riscontrata nel
Tempio B. Durante la risistemazione della sala ipostila
del Tempio A, la tavola Dyt deve essere stata traslata
nel cenacolo adiacente, dopo che era stata eliminata
la tavola Ygl, che non & mai stata ritrovata (Agostini
2020a).

Tra gli oggetti mobili a carattere cultuale abbiamo
alcuni incensieri, piccoli altarini e una stele. lLa
presenza di questa stele (Y.05.B.B.27) all'interno di un
edificio sacro, apparentemente simile a quelle in uso

* Agostini, capitolo 3, §2, in questo volume; Agostini 2018a.
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Tabella 1: Sovrani attestati nei documenti epigrafici trattati nel presente capitolo 4 e nel capitolo 9.

Sovrani Nuove attestazioni da scavo Tempio B | Nuove attestazioni dal settore delle mura - R44/45
(Capitolo 4) (Capitolo 9)
Abiyada‘ Yatha“
+ - Y.03.B.R44-45.2bis + Y.03.B.R44-45.2ter + Y.03.B.R44-45.2
Hayyawum
o] D= Y.05.B.B.13
pJ —_
Wagih’il Riyam Y.06.B.B.6
Wagqik’il Riyam
+ Y.05.B.B.12 -
Aws’il
Ilyafa Yafash Y.06.B.B.11 Y.04.B.T45.1
Ilyafa® @ Y.06.B.B.4 -

® Tidentificazione di questo individuo come sovrano non & del tutto sicura (cfr. commento al testo).

in ambito funerario, potrebbe sollevare la questione
di una possibile differenziazione funzionale per questo
tipo di manufatti, dunque funeraria e votiva, ma si
tenga presente che questo pezzo non ¢ stato rinvenuto
in situ e quindi potrebbe essere stato trafugato da un
contesto funerario gia in antico; in ogni caso, per il
momento, siamo impossibilitati a indagare questa
possibile duplice specializzazione funzionale in assenza
di un campione piu significativo, dato che la maggior
parte di queste stele ¢ solitamente fuori contesto.

Le iscrizioni di natura legale costituiscono una
categoria documentaria particolarmente abbondante
in questo tempio e che presenta testi insolitamente
lunghi e articolati. Qui presentiamo quei documenti che
ci sono parsi avere piu diretta attinenza con I'uso dello
spazio del tempio e la sua storia. Il breve testo inciso in
un riquadro su una delle facce del pilastro P1 sembra
offrire indicazioni per la preparazione di oggetti
cultuali in occasione di una festa religiosa (Y.05.B.B.14).
Altre due iscrizioni di ambito legale sono purtroppo
frammentarie e riguardano disposizioni sulle donazioni
(Y.06.B.B.10), la gestione di alcune pratiche agricole e i
relativi tributi (Y.06.B.B.11 - questo testo ¢ interessante
per la menzione del re di Ma‘in, Ilyafa® Yafash, la cui
collocazione cronologica rimane ancora assai incerta,
cfr. Tabella 1).

Il resto della documentazione legale & costituito da
due ampie iscrizioni ancora in situ incise sulla parete
interna del muro perimetrale del tempio, nel lato sud
(Y.04.B.B.6) e nel lato ovest (Y.04.B.B.5), di cui manca
la parte iniziale (per la localizzazione di queste e delle
altre iscrizioni in situ, cfr. fig. 1). Vari altri blocchi
contengono porzioni frammentarie di testi di natura
legale e sono stati ritrovati reimpiegati nelle strutture
islamiche che insistevano sull’area sacra, ma si tratta
anche in quel caso di pietre certamente pertinenti al
muro perimetrale interno. La grafia di queste iscrizioni
risulta omogenea e farebbe dunque pensare a una
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coerenza scrittoria, e forse cronologica, per questa
produzione di ambito legale. Lo studio preliminare su
questa documentazione, condotto in collaborazione con
Khaldun Nouman, ha permesso di evidenziare un lessico
ricorrente, ma in larga parte poco attestato negli altri
testi minei appartenenti alla stessa categoria, offrendo
aspetti stilistici e problemi di natura interpretativa che
richiederanno un approfondimento in altra sede. Si
deve sottolineare che il Tempio A, invece, ha restituito
iscrizioni di natura legale in numero assai ridotto: tra il
materiale edito si ricorda la Y.92.B.A.15, che documenta
I'esistenza di particolari disposizioni circa il transito
degli animali nell’area sacra. I documenti legali del
Tempio B sembrano invece per la maggior parte di
natura prescrittiva: questo farebbe quindi intravedere
una particolare specializzazione del Tempio B,
probabilmente da ricondurre a determinati attributi del
dio ‘Athtar dhu-Qabd, divinita suprema del pantheon
mineo. Si potrebbe inoltre sollevare la questione se la
costruzione di questo tempio sia diretta conseguenza
di un nuovo consolidamento della posizione di Yathill
all'interno della compagine politica del regno di Ma‘in,
che raggiunse il suo apogeo proprio intorno al V secolo
a.C. - come dimostra anche la straordinaria attivita
edilizia che interessa le mura cittadine proprio in
questo periodo.

Infine, sempre durante le operazioni di scavo delle
strutture islamiche che insistevano sull’area occupata
anticamente dal Tempio B, ma specialmente durante
la ripulitura dello spazio tra i due templi, sono emerse
nuove epigrafi pertinenti al rito di espiazione, per il
quale era gia stata messa in luce una serie di documenti
durante gli scavi del Tempio A negli anni Novanta, e
rimasti da allora inediti.* Le ultime campagne hanno
permesso di integrare questa classe di documenti, che

¢ Un’iscrizione espiatoria dal Tempio A (Y.92.B.A.29) & stata edita in
Gnoli 1996a, una seconda proveniente dalla ripulitura dello spazio tra
i due templi (Y.05.B.A.1) in Agostini 2012.
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Figure 1. Localizzazione delle iscrizioni in situ della sala ipostila del Tempio B. (A. Agostini e L. Munduteguy 2019 ©MAIRY)

per la maggior parte provengono dall’area esterna al
Tempio B, tutti in deposizione secondaria. Tuttavia,
sembra ormai di poter affermare che la pratica
espiatoria non fosse connessa in modo esclusivo col
dio Nakrah, come finora ritenuto, ma che potesse
estendersi anche al dio ‘Athtar dhu-Qabd, ‘Athtar dhu-
Yahriq e ad altre divinita minori del pantheon mineo,
seppure in maniera pill contenuta (Agostini 2012).
Anche questa classe documentaria farebbe in definitiva
parte dei testi di natura legale, specie in considerazione
della particolare natura che questo rituale ha rivestito
in seno alla societa minea, come riparazione non solo di

153

trasgressioni riguardanti le norme di purita, ma anche
e soprattutto di infrazioni avvenute in ambito civile, il
che ci permette di assimilare questi testi alla redazione
di atti formali in seguito a un pubblico processo.’

La Tabella 1 ha lo scopo di evidenziare le nuove
attestazioni di sovrani emerse dalla documentazione

° Cfr. Agostini 2014; Agostini 2018b. Tutto il materiale che riguarda
questorito € in fase di lavorazione ai fini di un’edizione che raccogliera
i testi espiatori provenienti dal Tempio A, quelli rinvenuti nei pressi
del Tempio B, oltre ad altri documenti di varia provenienza coerenti
con questa tipologia testuale.
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Figure 2. Y.05.B.B.13. (2005 ©MAIRY)

epigrafica qui presentata, considerando anche quella
proveniente dallo scavo in prossimita delle mura (v.
capitolo 9).

Avvertenze

Contrariamente alle intenzioni, per motivi di
contingenza politica, non & stato possibile effettuare
un’ultimacampagnadistudiodedicataal completamento
della catalogazione della documentazione epigrafica,
per questo motivo alcuni pezzi sono privi di alcune
informazioni. I pezzi di dimensioni contenute furono
collocati alla fine delle varie campagne di scavo
nel magazzino della Missione all'interno del nuovo
edificio destinato al Museo/Antiquarium, e questa &
la collocazione che si & di volta in volta indicata nelle
schede dei vari oggetti, ma si dovra tener conto che
tutto il campo della Missione a Baraqish, compreso
questo museo, ha subito gravi danneggiamenti durante
i recenti avvenimenti bellici che hanno interessato la
regione.

Ogni iscrizione ¢ inserita nella periodizzazione storica
di massima secondo quanto stabilito nel Digital Archive
for the Study of pre-Islamic Arabian Inscriptions (DASI);
quando possibile, si suggerisce anche un’identificazione
dello stile grafico secondo la paleografia di Jacqueline
Pirenne (1956); infine, si propone una datazione in
termini assoluti solo laddove vi siano ulteriori elementi
a supporto.

Nelle traduzioni, si vocalizzano solo i nomi propri
personali e i toponimi piu ricorrenti, tenendo
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perd presente che tale vocalizzazione & puramente
convenzionale e non necessariamente aderente a quella
originale.

Catalogo delle iscrizioni
A. Iscrizioni di costruzione
1.Y.05.B.B.13 (fig. 2)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, crollato in L110, alle
spalle del pannello Pnb (aneprigrafo)

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare oolitico

Dimensioni: larghezza pannello max.: c. 160 cm; altezza
lettere: c. 6,5 cm

Conservazione: pannello rinvenuto in sei frammenti,
ma la lastra & integralmente ricomponibile.
Bibliografia: Agostini 2011

Descrizione: il pannello presenta due fasce laterali in
rilievo ed & decorato in alto con un fregio a persiana bi-
partita, inserito tra fasce orizzontali decorate a dentelli.
Periodo B. Stile grafico E2. V-IV secolo a.C.

Testo:
1. [Y’w](s))l bn Ys'm®l d-Gzr S'h(fn)( 9bd Wqh’l Rym |
2. [ml]k Mn kbr grbn w-nqln s*P w-s'qny ttr d-Qbdm
3. klmsrbt qrqr bytn Qbdm w-mgqldn ywm qtdm Y’ws'—
4. ’l k-mr’h-s' Wgh’l Rym mlk Mnm kl mngl w-mbny

bytn



5. Qbdm bn ’s%rs'm d sZqrn w-ywm bny b-gn’ (h)grn Ytl
mh—
6.  fdn Sdqn d-s’n S?%bm b-tbnh *h-s Rtd’l d-Gzr S'—
7. hfnywm s'tb k-s' mr>-s' mlk M'n w-ms’d Mn tmnm
[...]
Traduzione:
8. Yaws’il figlio di Yisma®il dhu-Gazir Sahfan,
servo di Wagqih’il Riyam
9. rediMa‘in, supervisore del cantiere e della cava,
ha dedicato e offerto a ‘Athtar dhu-Qabd"™
10. tutte le tavole offertorie della sala del tempio
Qabdu™ e il bacino, quando Ya’ws’il ha diretto
11. per il suo signore Waqih’il Riyam re di Ma‘in'm
tutto lo scavo e la costruzione del tempio
12. Qabdum dalle fondazioni alla cima, e quando ha
costruito sulle mura della citta di Yathill la
13. torre Sidgan, quella vicino a Shibam, nella
proprieta di suo fratello Rathid’il dhu-Gazir
14, Sahfan, quando il suo signore il re di Ma‘in
e I'Assemblea di Ma‘in gli hanno accordato
gratitudine.
[.....T
Note:
L.1: Y’ws?l bn Ys'm®l d-Gzr S'hfn: la famiglia dhu-

Gazir & attestata in M 106 (da as-Sawda’) e in M 198
(con formula onomastica estesa: d-Gzr S'hfn). In M 198 &
probabilmente menzionato lo stesso Rathid’il dhu-Gazir,
citato anche qui alla linea 6, come fratello del soggetto
della presente iscrizione. Il monogramma della famiglia
dhu-Gazir & presente in due delle tavole offertorie della
sala (cfr. qui sotto: Y.04.B.B.11 e Y.05.B.B.1).

Wqh’l Rym: il sovrano Wagih’il Riyam (cfr. Tab.
1) ¢ il figlio e successore del re di Ma‘in Abiyada‘ Yatha®,
menzionato nella RES 3022; dall’identificazione del
sincronismo mineo-persiano ivi contenuta, consegue
anche la collocazione cronologica di questo documento
epigrafico; in questa sede, sulla scorta dell’analisi dei
dati storico-epigrafici e archeologici, si propende per
una datazione di Wagil’il Riyam verso la fine del V sec.
a.C. (cfr. commento storico, capitolo 3, § 1.5; Agostini
2020b).
L.2: gbrn: la radice GBR ricorre anche nel Sabeo
d’Etiopia in riferimento a una classe professionale di
muratori (RIEth 7).

ngln: la radice NQL si riferisce ad operazioni
di estrazione di materiale lapideo e del suo trasporto,
specialmente da cava, significato che & condiviso anche
con il Sabeo (SD, p. 97). Altra attestazione minea di
contesto analogo € in YM 10598.
L.3: msrbt: questo termine plurale indica le ‘tavole
offertorie’; & in stato costrutto col termine che segue e
si riferisce presumibilmente alle tavole offertorie fisse
collocate all’interno del tempio. Questa identificazione
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¢ ulteriormente rafforzata dalla presenza del
monogramma di famiglia dhu-Gazir, che si riferisce
al soggetto della presente iscrizione, su due di queste
tavole (v. commento sopra alla linea 1). Il termine msrb
¢ diffuso in tutto il Sudarabico per indicare un oggetto
di natura cultuale (cfr. paralleli in SW).

grgr: il termine ricorre come termine
architettonico anche in riferimento al tempio di Nakrah
(M 203), ma non era chiaro a quale spazio si riferisse;
in questa attestazione si dichiara che grqr contiene le
tavole offertorie (cfr. qui sopra) e cid ci consente quindi
di identificarlo con la ‘sala ipostila’.

bytn Qbdm: in questo caso 'epiteto del dio,
Qabdum, ¢ utilizzato come apposizione del termine per
tempio, bytn, ed e quindi chiaro che Qabdum era anche
il nome proprio del Tempio B, come Baran (Brn) era il
nome del Tempio A.

mqldn: il termine ricorre anche nell’epigrafe
minea MAFRAY-Darb as-Sabi 3, dove indica chiaramente
un ‘bacino’, accezione che accogliamo anche in questo
contesto, senza che sia stato possibile identificare
questo oggetto archeologicamente. Un’accezione
analoga & presente anche in Sabeo (cfr. ad es. RES
4197bis, Robin az-Zahir 1).

L.6: Sdgn: una struttura architettonica omonima
€ menzionata nel testo coevo Y.90.B.ext.2, dove pero si
riferisce a una abitazione.

S?%bm: come nome proprio riferito a una
struttura architettonica di una cinta muraria urbana
ricorre anche in M 163 (ma il riferimento al contesto
& dubbio) e in M 242 (dove una struttura omonima &
appunto presente lungo le mura di Baraqish, non chiaro
perd se si riferisce a una cortina o a un bastione).

2.Y.05.B.B.12 (fig. 3)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, M121 (L114) = Pna
Collocazione: in situ

Materiale: calcare oolitico

Dimensioni: larghezza pannello: 170 cm; altezza lettere:
c.6,5cm

Conservazione: frammentaria

Bibliografia: Agostini 2011

Descrizione: lastra inferiore rinvenuta in posto tra
P4 e M102, parte di un pannello di cui manca la meta
superiore. E presente una doppia fascia ai lati che
delimita la parte centrale iscritta, analogamente a
Y.05.B.B.13. Periodo B. Stile grafico E2. V-1V secolo a.C.

Testo:
[o]
1. w-mhdn w-srtm b-[Plit Mn w-Ytl w-b mr-[s']w
Wgh>—
2. | Rym w-bn-s' *ws®l mlky M‘nm w-b s*bh-s' M‘nm
w-d Y—
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Figure 3. Y.05.B.B.12. (2005 ©MAIRY)

3. tl w-rtd Yws?l s3P-s? w-str-st ttr d-Qbdm w-Wd
w-Nk—
4,  rhm w-ttr d-Yhrqg w-mr>-s'w Wqh’l w-bn-s' *ws?"]
ml—
5. kyMn
Traduzione:
[......]
1. elaconcessione e un’onorificenza; per le divinita
di Ma‘in e Yathill e per i suoi signori Wagqih’il
2. Riyam e suo figlio Aws’il i due re di Ma‘in"™ e per
la sua tribu di Ma‘in“™ e quella di Yathill;
3. e Ya’ws’il ha affidato la sua dedica e le sue
iscrizioni a ‘Athtar dhu-Qabd*®, Wadd,
4. Nakrah', ‘Athtar dhu-Yahriq e i suoi signori
Wagilvil e suo figlio Aws’il i due
5. redi Ma‘in.
Note:
L.2: mhdn: questo termine va inteso insieme

a quello seguente ed entrambi sembrano essere
utilizzati con un’accezione di tipo legale/burocratico.
Questi due vocaboli sono attestati insieme, benché in
posizioni invertite, anche nella Ja 555; le due radici sono
accoppiate inoltre nella Demirjian 1, dove perd MHD &
allo schema causativo. Il termine mhdn & presente in
ambito mineo nelle M 347, Ma‘in 1 e Kamna 26, dove
si riferisce alla concessione o assegnazione di un bene
materiale (in genere un terreno).

s’rtm:il termine & attestato nella frammentaria
iscrizione minea M 442, La radice S?R¢ in Sabeo sembra
assumere sfumature che I'avvicinano all’ambito legale,
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potendo quindi forse indicare cid che & pertinente
a qualcuno o qualcosa. Cfr. anche I'attestazione del
termine nelle iscrizioni sabee Ja 555 e Demirjan 1
dove srtm viene inteso come ‘equipaggiamento’
oppure ‘decorazione’. Laccezione di ‘decorazione,
onorificenza’ sembra ora quella piti accreditata. Per il
Mineo si considerino anche le forme verbali causative
in Ma‘in 1 e Ma‘in 7. Esclusiva di una fase tarda
sembra invece l'accezione di ‘grondaia’, che quindi
va certamente esclusa in questo caso, anche perché
siamo probabilmente di fronte a una radice omografa
(SD, p. 133-134). Per un’ampia disamina dei contesti in
cui questo termine compare in coppia col precedente,
parallelamente alla situazione sabea, si veda Multhoff
(2019, 8) che traduce con ‘[gave him] a [honorific]
present and a decoration’.

mr>-s'w: ricorre anche alla linea 5. La forma
ampliata del pronome suffisso (-s'w) si riscontra in
associazione con sostantivi di numero duale o in plurale
esterno (Beeston 1962, 44). Nel caso presente il termine
mr’ va inteso come un duale in quanto si riferisce alla
coppia di sovrani in coreggenza. Costruzione simile
ricorre anche in Qatabanico (cfr. -stww).
L.3: wsPl: ricorre anche alla linea 5. Il nome
di questo coreggente non & noto da altre fonti in
riferimento al sovrano Wagqih’il Riyam, per il quale
invece era precedentemente nota un’altra coreggenza
con Huffan Sadiq (M 266 + M 265 + M 274B; M 276 + M
277). 1l successore di Wagih’il Riyam sembra essere stato
invece Abikarib Sadiq (cfr. Shagab 4; Robin-Baragish
80), che fino ad ora non ¢& attestato come coreggente,
Il nome personale Aws’il non & mai stato utilizzato
in ambito regale, mentre & piuttosto frequente
nell’onomastica personale comune. Si potrebbe dunque



ipotizzare che dietro questo nome si celi Huffan Sadiq
oppure lo stesso Abikarib Sadig, tenendo conto della
possibilita che uno dei due sia stato qui indicato prima
che assumesse il nome regale; si puo inoltre pensare
anche a un altro coreggente poi detronizzato o morto
prematuramente prima di salire al trono singolarmente.
Dobbiamo comunque ritenere che ci sia stato un
avvicendamento e un cambiamento, per cause ignote,
nella successione dinastica verso la fine del regno di
Wagilil Riyam (cfr. anche Agostini 2011, 50, 52).

Y.05.B.B.13 e

e Possibile collazione tra

Y.05.B.B.12

Si ritiene che una collazione tra i due testi appena
presentati sia molto probabile, ma neanche del
tutto sicura.® Un elemento che induce a una certa
cautela & essenzialmente il contesto archeologico del
ritrovamento della lastra su cui & incisa Y.05.B.B.13,
ritrovata franata in L110, tra P1 e P4, alle spalle del
Pnb anepigrafo, con cui quindi verrebbe naturale
riconnetterlo, mentre Y.05.B.B.12 & stata rinvenuta in
posto tra P4 e il muro perimetrale della sala M102 (cfr.
capitolo 3, §1.2, in questo volume). Alcuni degli aspetti
contenutistici fanno invece apparire la collazione
molto plausibile, si consideri ad esempio I'unione della
linea 7 di Y.05.B.B.13 con la linea 1 di Y.05.B.B.12, che
realizzerebbe la seguente frase: (...) ywm s'tb k-s' mr’-s!
mlk Mn w-ms*d M‘n mnm + w-mhdn w-srtm b-[PJlt
M w-Ytl (...), molto simile a quella che troviamo nella
Ma‘in 7, alla linea 8-9: (... w)-(ywm)[ s'tb k-s* lyf* Rym
mlk Mn w-ms3wd Mn +b-ms3wd m(n)n ?mnm w-(s9)[s?]r¢
(..). Bisogna perd anche tenere presente che qualunque
sia stata la parte iniziale di Y.05.B.B.12, questa doveva
essere in ogni caso molto simile, per contenuto e
formulario, alla Y.05.B.B.13 e ci0 potrebbe dunque trarre
in inganno. Un ulteriore argomento che avrebbe potuto
sconsigliare una collazione dei due testi non appare
molto forte: il fatto che nella Y.05.B.B.13 il sovrano
Wagqih’il Riyam compaia citato come solo regnante,
mentre nella Y.05.B.B.12 in coreggenza col figlio non
¢ un dato sufficiente a considerare questo secondo
testo come pil recente, poiché nella stessa Ma‘in 7
I'indicazione della coreggenza non & costante (si cfr.
la linea 8-9 citata sopra con Ma‘in 7/2: ’lyf Rym w-bn-s
Hwftt mlky Mn). Una stessa incongruenza ¢ ravvisabile
anche nell’iscrizione M172 di alcuni anni precedente ai
nostri due testi (linea 1: Cby)d* (Yt)* w-Wqh’l R(y)[m mik]
y M, contro la linea 4: w-ywm s'mhd w-whb *byd° Yt
ml(k) [M]n w-M). E d’altronde possibile che all'interno
dello stesso testo ci si possa riferire a momenti diversi
e quindi l'individuazione della collazione non cambia
in alcun modo l'interpretazione storica, ed & pertanto
naturale pensare che il progetto di costruzione del
tempio sia stato concepito sotto Waqih’il Riyam, e

¢ Multhoff (2019, 8) considera sicura la continuazione di Y.05.B.B.13
in Y.05.B.B.12, solo sulla base di valutazioni testuali.
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Figure 4. Y.06.B.B.6. (2006 ©MAIRY)

gestito da Ya’ws’il, mentre la conclusione dei lavori
sia stata realizzata quando Wagqih’il Riyam si era ormai
associato al trono il figlio Aws’il.

3.Y.06.B.B.6 (fig. 4)

Provenienza: Baréqish, Tempio B, Mi88
Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare oolitico

Dimensioni: altezza lettere: ¢. 3,5 cm
Conservazione: frammentaria

Descrizione: I'iscrizione & su supporto ben preparato ed
¢ stata redatta con una grafia molto accurata, si nota
tuttavia che vi sono state varie incertezze durante la
redazione del testo, con conseguenti correzioni (cfr.
linee 3 e 11 - dittografia e linea 10, forse per un lapsus
calami). La superficie presenta tracce di una diffusa
pigmentazione rossastra. Il testo & frammentario, e non
& possibile determinare dal suo andamento I'estensione
del testo mancante (I'integrazione tra le linee 4-5 e tra
le linee 10-11 potrebbero far intendere che la porzione
mancante sia piuttosto ridotta). Periodo B. Stile grafico
E2. V-1V secolo a.C.

Testo:

1. [. LIyttt w-Hyw[...]
2. [.Jw-(b) rbn Rms*w (b)n [...]
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3. [.J(@) w-s'n {bjw-bny w-fr(r)[¢...]

4, [.]d s’qr w-ywm s't(b) Wq[h’l Rym]

5. [mlk] Mnm b-ms*wd mn‘n t()[mnm ...]
6.  [..J°ht Lhy‘tt w-Hyw w-r[...]

7. [.ttlr d-Qbd w-Wdm b-"hdrm ’[...]

8. [.wh]b mtyt Wdm w-rdw-s'm [...]

9. [..nlgwdn s'trn w-d ’trh-s'[m...]

10. [...Jn b->hdrm w-hms'(kt)m ((kzm)) b-[ttr]
11. [d-]Qbd w-b W{b}dm w-b Nkrhm [...]
12. [... w-b-]JWgh’l Rym mlk Mnm [...]

13. [.w-]d YtIw-b °bh-s'm M [...]

14. [o. .. In b-kbr wd[..Jd[...]

Traduzione:

=
—

... La]hiy‘athat e Hayyaw [...]

D

[...] e presso (?) il quartiere Rms*w da [...]

3. [...]. e ha posto le fondazioni e costruito ed eretto
[..]

4, [..filno alla sommita e quando ha accordato

Wag[ik’il Riyam]

5.  [re di] Ma‘in“" nel Gran Consiglio gra[titudine ...]

[...].. Lahiy‘athat e Hayyaw e .[...]

7. [.‘Athta]lr dhu-Qabd e Wadd" durante le
festivita .[...]

S

8. [..fe]cero offerte a Wadd'" e ne fu soddisfatto
[..]

9. [... ha noltificato questo documento e quello dei
loro discendenti [...]

10. [..]. durante le festivita w-hms'(kt)m (?) per

Althtar]

11. [dhu-]Qabd e per Wadd"™ e per Nakrah“ [...]

12. [... e per] Waqih’il Riyam re di Ma‘in""[...]

13. [... e] di Yathill e per loro padre Ma‘s [...]

14. [......n durante il kabirato di Wada[dil] d-[...]
Note:
L.1: Lhy‘tt w-Hyw: entrambi i nomi propri sono

molto comuni in ambito mineo: laddove il contesto sia
chiaro, sono entrambi di genere maschile.
L.2: rbn Rms*w: I'espressione ricorre nella Ma‘in 1
dove il toponimo Rms®w pare riferirsi a un quartiere di
Qarnaw.
L.3: frr¢ cfr. Ma‘in 7.
L.4: ‘d sqr: porzione di una delle formule molto
ricorrenti nelle iscrizioni di costruzione, si potrebbe
integrare anteriormente con bn *s’rs' ‘dalle fondazioni’,
ma le molteplici varianti con cui compare tale frase non
permette una scelta univoca.

s't(b): cfr. Y.05.B.B.13.
L.5: b-ms*wd mn‘n ’'mnm: espressione che ricorre
anche nella Ma‘in 7 e nella M 230, ma in modo piu
frammentario. Cfr. anche Y.05.B.B.13.
L.8: [wh]b mtyt: questa espressione si ritrova
in varie iscrizioni minee (M 151; Ma‘in 7; Ma‘in 85),
un’altra possibile integrazione, con significato analogo,
avrebbe potuto essere con [r]b mt‘yt (cfr. as-Sawda’ 5).

Figure 5. Y.04.B.B.10. (2004 ©MAIRY)

L.13:  [w-]d Ytl: possibile pensare a un’integrazione
anteriore secondo la formula w-b s*bh-s'm Mn: ‘e per la
loro tribl di Ma‘in e di Yathill’.

MSs": questo nome ¢ attestato in Mineo come
nome familiare del ben noto Basil dhu-Mas, citato nelle
iscrizioni del tempio di Nakrah. Come secondo nome &
attestato anche nella stele funeraria minea YM 26687.
L.14:  WA[.]: si tratta probabilmente della porzione
iniziale di un nome proprio di persona, detentore della
carica, da integrare forse con Wadad’il.

B. Iscrizioni dedicatorie
4.Y.04.B.B.10 (fig. 5)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Mi24

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 4 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: sulla base dell’andamento del testo, si
deve supporre che questa lastra fosse composta da altri
due pezzi laterali mancanti. Si tratta di una tipologia
di offerte alla divinita designate dal termine bht di cui
si hanno vari esempi in ambito mineo, molto spesso si
tratta di pezzi lapidei che si sviluppano in orizzontale,
con pochi elementi decorativi.

Testo:

1. [..]JswynsPL.]
2. [..b](h)t krb(s)b[rr]

Traduzione:

1. [...Js'wyn ha dedicatoal...]
2. [..1a] lastra, come offerta (che) ha adempiuto.



Note:

Il primo termine non presenta confronti in questa
forma, neanche in ambito onomastico, benché si tratti
con ogni probabilita della parte terminale di un nome
proprio, forse familiare o di gruppo, con un’uscita
in nisbe. Dopo il verbo mineo di dedica (s*’) doveva
trovarsi il nome della divinita a cui questa offerta era
destinata. Le integrazioni proposte alla linea 2 seguono
un modello testuale abbastanza diffuso per questo tipo
di dediche e sono coerenti con le tracce visibili (cfr. ad
es. DhM 384, MSM 4350).

Figure 6. Y.05.B.B.8. (2005 ©MAIRY)
5.Y.05.B.B.8 (fig. 6)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Li217

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: ND

Conservazione: frammentaria

Descrizione: piccolo frammento di un blocco calcareo,
probabilmente pertinente a una muratura.

Testo:

[.JrbsPl.]

Traduzione:

[...]rb ha dedicato [...]
6.Y.05.B.B.11 (fig. 7)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, reimpiegata in Mil15
(Li10)

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: non disponibili
Conservazione: frammentaria

Descrizione: l'iscrizione, estremamente frammentaria.
presenta alcune incertezze nell’incisione, come 'ultimo
segno della linea 1 (esitante tra una () e una (T)) e
I'inizio della linea 2, con sovra incisione di un fasel e di
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Figure 7. Y.05.B.B.11. (2005 ©MAIRY)

un (W). Da un punto di vista paleografico si notano gli
angoli acuti particolarmente marcati della (N}).

Testo:

1. [.nsP()]..]
2. w-dbhn+bm|...]

Traduzione:

1. [..]Jnhadedicato (.)[...]
2. w-dbhn bm|...]

Note:

L.2: °dbhn: il termine & forse da ricollegare con il
sabeo ’db che indica un tipo di costruzione non ben
identificato (cfr. Ja 540; Ja 541). E pure attestato come
elemento onomastico. Data la frammentarieta del
contesto non & possibile identificare con sicurezza la
funzione del termine.

7. Y.05.B.B.16 (fig. 8)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L111 (B.05.B/58).
Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare e gesso

Dimensioni: altezza lettere: c.4,5 cm

Conservazione: supporto fratturatotralalinea6e7,testo
integro, ma la parte finale dell’iscrizione e fortemente
decolorata. La lettura & basata sull’'osservazione diretta
al momento del ritrovamento.

Bibliografia: Agostini 2015, 11.

Descrizione: il testo e realizzato a pittura rossa. Gli
elementi culturali, in primis onomastici e religiosi,
insieme a quelli di tipo linguistico (forma dei
prenomi suffissi e dello schema verbale causativo),
permettono di ascrivere questo testo al gruppo amirita.
Paleograficamente si nota come alcune linee verticali
evolvano verso forme piti circolari (cfr. spec. i segni (B),
(H), (H)). Periodo C. I secolo a.C. - I secolo d.C.
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Figure 8. Y.05.B.B.16. (2005 ©MAIRY)
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Testo:

lszr—
hbn
bdh—
Ifn h—
qny|
Th-(h)—
w [HI]—
fn [1-
wfy-[h]—

(mw

RS A ol o

-
e

Traduzione:

’IIsharah,
figlio di
‘Abdha—
Ifan,

ha dedicato
al suo dio
Halfan

Per la

loro
salvezza.

RNk wh e

=
e

Note:

L.1-2:  ’ls%rh: questo nome proprio personale & molto
diffuso, specie in ambito sabeo e qatabanico; nella M
185 si ha un’attestazione anche per I'ambito mineo.
L.3-4:  ‘bdhlfn: questo patronimico non presenta al
momento confronti; il teonimo che lo compone & di
chiara pertinenza amirita. Non si puo escludere anche
una restituzione piu letterale, quindi con ‘figlio del
servo di Halfan’.

L.4-5:  hgny: verbo di dedica allo schema causativo, di
forma ‘sabea’ (h-), in questo caso pertinente alla variante
linguistica dello Amirita, anche per le considerazioni di
tipo culturale e religioso che emergono da questo testo
(v. sotto).

L.6-7:  °lh-hw: il pronome suffisso di 3 maschile
singolare (-hw) & di forma sabea (Amirita).

L.7-8:  Hlfn: il culto del dio Halfan e specifico del
gruppo degli Amir, ed & infatti ben attestato in vari
documenti provenienti dal sito di Haram, dove doveva
essere presente anche un tempio a lui dedicato
(tempio ’rttm, cfr. Haram 8 e Haram 10). Si vedano le
considerazioni di tipo storico e archeologico (capitolo
3, §2) per le implicazioni del ritrovamento di questa
dedica alla divinita amirita, anche in associazione con la
dedica al dio dhu-Samawi precedentemente rinvenuta
nel tempio di Nakrah (Y.92.B.A.20).

L.8-10: l-wfy-hmw: il pronome suffisso plurale,
anch’esso di forma sabeo-amirita, si riferisce
probabilmente al soggetto e implicitamente anche al
suo entourage familiare.



Figure 9. Y.04.B.B.11. (2004 ©MAIRY)

C. Iscrizioni relative ad arredi cultuali
8.Y.04.B.B.11 (fig. 9)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L103 (Ta)
Collocazione: in situ

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: 6 cm

Conservazione: integra

Bibliografia: Agostini 2020a

Descrizione: tavola offertoria. La testa della tavola
in aggetto si presenta decorata da una teoria di sette
stambecchi recumbenti. Sul rientro del lato destro vi &
un monogramma che possiamo sciogliere in Gazir (Gzr).
Periodo B. V-1V secolo a.C.

Testo:
Dyt
Note:

Il termine & attestato in Mineo e in Sabeo specialmente
in ambito agricolo, laddove indica il ‘terreno livellato’.
Lo stesso termine compare anche in unatavola offertoria
del Tempio A (Y.92.B.A.40). Un termine omografo &
presente anche in una iscrizione minea da Shaqab al-
Manassa all’'interno di una lista di divinita destinatarie
di una dedica (Shagab 2); DASI lo interpreta come
toponimo sulla scorta della attestazione sabea in RES
3943 che si riferisce ai due territori (dbh) di Yathill (Dyt
e $?mm). Sulla base del presente contesto si preferisce
intenderlo come riferimento alla ‘stagione della
trebbiatura’, cfr. anche Ar. dos ed Eb. dayi§ (‘threshing
season’ HALOT, p. 221). Si pud quindi ipotizzare un
riferimento alla stagione estiva. Altri termini collegati
con la stagione estiva possono essere pil specializzati
in ambito agricolo, per indicare determinati tipi di
raccolti, ad es. s's'’, ben noto in Sabeo, ma cfr. infra
Y.06.B.B.11 per la prima attestazione di questo termine
anche in Mineo.
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Figure 10. Y.05.B.B.1. (2005 ©MAIRY)

Il nome Gazir, con cui possiamo sciogliere il
monogramma presente a lato, & chiaramente un
riferimento al nome familiare del supervisore dei lavori
di costruzione del tempio, Ya’ws’il figlio di Yisma®il
dhu-Gazir Sahfan, il quale dichiara esplicitamente di
avere dedicato anche le tavole offertorie (msrbt) nella
iscrizione Y.05.B.B.13 (v. alla linea 2: s3> w-siqny ttr

d-Qbdm kl msrbt grqr bytn Qbdm).
9.Y.05.B.B.1 (fig. 10)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L116 (Tb)
Collocazione: in situ

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: 6 cm

Conservazione: integra

Bibliografia: Agostini 2020a

Descrizione: tavola offertoria. La testa della tavola
in aggetto si presenta decorata da una teoria di sei
stambecchi. Sul rientro del lato di destra vi & un
monogramma che possiamo sciogliere in Gazir (Gzr).
Periodo B. V-1V secolo a.C.

Testo:
Dt’
Note:

Il termine ¢ stato rinvenuto anche in una delle tavole
offertorie del Tempio A (Y.92.B.A.38), la cui installazione
¢ pure commemorata nell’iscrizione Y.90.B.A.7 insieme
a quella della tavola Hrf. 1l termine & frequentemente
attestato nella documentazione sabea proprio in
opposizione alla stagione autunnale Hrf, e pud quindi
riferirsi al periodo primaverile, anche sulla scorta dei
confronti comparativi: Acc. dasi, ‘erba, primavera’; Ug.
dtt (‘spring grass’, DULAT, p. 283); Eb. d$’ (HALOT, p. 233
e sg.); Ar. data’iyy (cfr. anche dathiathum [Plinio, Naturalis
Historia, X1, 60]). Sulla presenza del monogramma per
Gazir, cfr. Y.04.B.B.11.
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Figure 11. Y.05.B.B.9. (2005 ©MAIRY)

10. Y.05.B.B.9 (fig. 11)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L117 (Tc)
Collocazione: in situ

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: 6 cm

Conservazione: integra

Bibliografia: Agostini 2020a

Descrizione: tavola offertoria. La testa della tavola
in aggetto si presenta decorata da una teoria di sette
stambecchi. Periodo B. V-1V secolo a.C.

Testo:

Hrf
Note:

Il termine & associato al periodo autunnale ed & stato
rinvenuto anche in una tavola offertoria del Tempio
A, Y.92.B.A.39, la cui installazione & commemorata
nell’iscrizione Y.90.B.A.7 insieme a quella della tavola
‘primavera’ (cfr. sopra). Il termine & citato anche da
Plinio il Vecchio come carfiathum (Plinio, Naturalis
Historia, X11, 60).

11. Y.05.B.B.10 (fig. 12)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L114 (Td)
Collocazione: in situ

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: 6 cm

Conservazione: integra

Bibliografia: Agostini 2020a

Descrizione: tavola offertoria. La testa della tavola
in aggetto si presenta decorata da una teoria di sei
stambecchi. Sul rientro del lato di destra vi & un
monogramma che possiamo sciogliere verosimilmente
nel nome proprio Bi‘athtar (Bttr). Periodo B. V-IV
secolo a.C.
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Figure 12. Y.05.B.B.10. (2005 ©MAIRY)

Testo:
Y4l
Note:

Il termine ricorre in tutto il Sudarabico come nome
proprio di costruzione: in Mineo designa anche uno dei
torrioni di Yathill (M 236). In Qatabanico il suo uso in
contesto onomastico si estende all’ambito personale
(ad es. secondo nome regale), oltre che in ambito
religioso, come epiteto del dio ‘Athtar (es. Ja 122, Ja
1096 e Ja 2195), ma & possibile che si tratti di omografi.
Le attestazioni sudarabiche del termine non sembrano
quindi strettamente collegate al calendario stagionale.
Dal punto di vista comparativo notiamo invece che in
Ugaritico ygl indica la ‘terra non coltivata’ (DULAT, p.
959-960), quindi si potrebbe anche estendere a quella
lasciata a riposo in determinati periodi dell’anno, come
avviene nella pausa invernale. Rimane incerta una
originaria connessione etimologica con la radice *WGL
attestata in arabo: nelle fonti arabo-islamiche wagil
¢ anche il decimo oppure ottavo mese del calendario
islamico (Robin 2016c, 321; cfr. anche Robin 2017,
343-352). Per esclusione rispetto alle stagioni indicate
dalle altre tavole offertorie, si pud pertanto avanzare
I'associazione con la ‘stagione invernale’.

12.Y.05.B.B.21 (fig. 13)

Catalogo oggetti: B.05.B.0.38

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L104

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: arenaria

Dimensioni: altezza lettere: 3 cm

Conservazione: integra

Descrizione: incensiere. Periodo C. Datazione I secolo
a.C.- Isecolo d.C.



Figure 13. Y.05.B.B.21. (2005 ©MAIRY)

Testo:
S$?bn
Note:

Il termine nella forma con mimazione & attestato
in Mineo nel ben noto altare decorato a motivi
architettonici San‘a>-MM 3630, dove potrebbe indicare
sia un nome proprio, sia il nome comune dell’'oggetto
stesso. Entrambe le possibilita potrebbero sussistere
anche in questo caso, nonostante si tratti di un oggetto
molto diverso, per funzione, dimensioni e decorazione.
S%‘n ricorre inoltre come nome proprio di un bacino
(m’hdn: Shagab 18), oltre che all'interno di un elenco
di tre nomi propri in Ma‘in 41, dove & pure possibile
che si riferisca a una categoria di oggetti non ben
identificata. Si puo quindi ritenerlo un nome proprio
particolarmente utilizzato per oggetti di diversa natura,
specie di uso cultuale.

13.Y.05.B.B.23 (fig. 14)

Catalogo oggetti: Y.05.B.0.54

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L121

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 2 cm

Conservazione: integra

Descrizione: incensiere. Periodo B-C. Datazione IV
secolo a.C. - I secolo d.C.

Testo:

Dyt
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Figure 14. Y.05.B.B.23. (2005 ©MAIRY)

Note:
Cfr. supra Y.04.B.B.11.
14.Y.05.B.B.27 (fig. 15)

Catalogo oggetti: Y.05.B.0.55

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Li20

Collocazione: gia Baragish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 4 cm

Conservazione: integra

Descrizione: stele votiva. Incisione delle lettere molto
profonda. Periodo C. I secolo a.C. - I secolo d.C.
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Figure 15. Y.05.B.B.27. (2005 ©MAIRY)

Testo:
Bttr
Note:

Il nome proprio teoforo, composto col nome divino
‘Athtar, & ben attestato sia in Sabeo, sia in ambito
madhabieno/mineo, pure in contesto regale. La
presenza di questa stele individuale in ambito cultuale
potrebbe far pensare a un uso votivo per questa classe
di oggetti, quindi non necessariamente funerario.
Dato il ritrovamento in livelli di epoca islamica
antica, non si pud tuttavia neanche escludere una
deposizione secondaria in seguito alla spoliazione di
un’area funeraria, possibile quindi che provenga dalla
piccola necropoli extra-muros (Antonini e Agostini
2010a). Questo nome proprio & pure riconoscibile nel
monogramma presente nella tavola offertoria Ygl (cf.
Y.05.B.B.10)

D. Iscrizioni legali (selezione)
15.Y.05.B.B.14 (fig. 16)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, P1, faccia nord-est
Collocazione: in situ

Figure 16. Y.05.B.B.14. (2005 ©MAIRY)

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 3,5 cm

Conservazione: integra

Bibliografia: Agostini 2020a

Descrizione: il testo & inciso al centro della facciata
nordorientale del pilastro P1 della sala ipostila, uno dei
quattro integri, e si sviluppa su tre linee regolarmente
incise tra le due fasce che decorano verticalmente
le estremita laterali del pilastro. Linguisticamente,
si hanno pochi elementi diagnostici, soprattutto a
causa della brevita del testo; la forma verbale byhly
potrebbe in effetti confermare la pertinenza al settore
mineo, ma vi sono alcune scelte stilistiche, sia lessicali
(cfr. 'uso del termine s*hr per indicare il ‘mese’), sia
grammaticali (cfr. il plurale hrfhn), che potrebbero far
pensare a un livello linguistico forse pil cristallizzato
o arcaicizzante, anche per ragioni cultuali. Dal punto
di vista paleografico si nota una certa ampiezza degli
elementi circolari delle lettere e la forma angolare della
(R). Si propone pertanto una datazione al I secolo a.C.- I
secolo d.C.

Testo:
1. b-ts's*hr d-ttr by=

2. hly w-s>ws hfnnhn w-m=
3. srbnbdd hrfhn

Traduzione:

1. 119 del mese di ‘Athtar si forni-
2. scano e si preparino (7) i due oggetti-hfn e la
3. tavola offertoria, (per) la durata degli anni (a

venire).
Note:
L.1: ts': prima attestazione del numerale cardinale
9 in Mineo.



shr: in Sudarabico il termine indica il
‘novilunio’, quindi il primo giorno del mese. Questa
accezione & nota anche in Mineo: cfr. i testi su
bastoncino L 128 (Drewes e Ryckmans 2016, 88) e
ATHS 52 (Maraqten 2014, 305-307). Qui & chiaramente
utilizzato con l'accezione di ‘mese’, che ¢ invece ben
nota nel Corano e probabilmente anche nel testo mineo
settentrionale da Dedan, M 356. E possibile che si tratti
di una precisa scelta stilistica, per la quale si & evitato di
usare il termine pitt comune in Sudarabico per indicare
il ‘mese’, cioé wrh.

byhly: la costruzione dell'incompiuto col
prefisso b-, ben nota in Qatabanico, presenta qualche
parallelo pure in Mineo (Beeston 1962, 25). Sembra
di poter ravvisare una certa prevalenza di questa
costruzione verbale in contesti normativi, come in
questo caso e nella Y.92.B.A.15 dal Tempio di Nakrah,
quindi con una possibile sfumatura modale. La radice
HLY ¢ nota in Mineo, dove in qualita di sostantivo indica
dei ‘beni’ (LM, p. 48), in Sabeo indica anche un tipo di
‘donazione’ (SD, p. 68), come forma verbale cfr. MB 2002
[-28/33 (‘prendersi a cuore di’).

d-ttr: come nome di mese era finora attestato

in Mineo solo in un testo su bastoncino (L 128: Drewes
e Ryckmans 2016, 88), ma si veda anche la possibile
integrazione alla linea 4 di Y.06.B.B.10 (qui sotto); &
un mese invece ben noto nei calendari in uso a Saba’
e presso gli Amir (cfr. Robin 2017, 344, 346). Tale
nome dovrebbe corrispondere al mese novembre/
dicembre (per le ragioni che hanno permesso questa
identificazione, v. Agostini 2020a).
L.2: s’ws: termine non attestato in Sudarabico in
questa forma, la posizione sintattica farebbe propendere
per una formazione verbale all’infinito in coppia col
verbo precedente, che & coniugato all'incompiuto.
Non sembra del tutto convincente un avvicinamento
di questa radice debole con il termine con media
reduplicata, s’s, presente in Sabeo con il significato
‘essere effettivo, operativo’ (cfr. SD, p. 135). Piu efficace
per il presente contesto & forse una connessione con
I'arabo $ws che ha il significato di ‘sistemare qualcosa’,
‘strofinare’, ‘pulire’, ‘lavare’ (Lane 1863-1893, 1.4, p.
1618); cfr. anche il Lisan al-‘arab (al-Sawsu: al-gaslu wa-I-
tanzifu).

hfnnhn: termine determinato con
terminazione duale, dalla radice HFN. Frequente in
ambito onomastico, come nome comune ¢ invece
attestato raramente. Nel testo mineo Moussaieff 22,
dove compare pure al duale, indica chiaramente le due
appliques bronzee a forma di leone su cui & presente il
testo. Nella RES 4930 da Najran indica un tipo di offerta
non ben identificato. Anche in questo caso si potrebbe
pensare a un tipo di oggetto usato con funzione cultuale,
ma non abbiamo alcun elemento archeologico che possa
aiutare a definirne meglio la natura e 'aspetto. Da un
punto di vista comparativo, la radice *HPN, riscontrata
in Semitico Nord-Occidentale, indica anche una misura
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di capacita (DNWSI, p. 395), e in arabo hafana indica il
‘donare un pugno di qualche cosa’, ma anche ‘a piene
mani’ (Biberstein-Kazimirski 1960, I, 462), similmente
all’etiopico.

msrbn: il termine indica generalmente la
‘tavola offertoria’ (cfr. sopra Y.05.B.B.13). In questo caso
¢ probabile che non ci si riferisca a una delle quattro
tavole offertorie in posizione fissa all'interno della sala
ipostila, bensi a una tavola mobile di dimensioni pil
ridotte (cfr. Marion de Procé, capitolo 11, figg. 1-3 in
questo volume).
L.3: bdd hrfhn:ilsecondo termine va quiinterpretato
con l'accezione di ‘anno’, in quanto il nome della
stagione autunnale con la stessa radice non compare
mai ampliata. La terminazione -hn pone perd qualche
problema: una forma analoga rinvenuta in alcuni testi
minei da Dedan (cfr. RES 3705 e spec. RES 3700) era stata
interpretata da Beeston come un duale (Beeston 1962,
33), che tuttavia mal si accorda al presente caso, anche
in virtu della chiara forma duale che compare alla linea
precedente (hfnnhn); ci pare dunque piu probabile
una forma di plurale in stato assoluto, che potrebbe
indicare una non meglio definita estensione temporale
(e una forma analoga ¢ ora attestata anche in un testo
su bastoncino, L 128: Drewes e Ryckmans 2016, 88).

16. Y.06.B.B.10 (fig. 17)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, L127

Collocazione: area antistante Tempio B

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 3,5 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: l'iscrizione presenta molti elementi di
somiglianza, sia a livello grafico, sia di contenuto, con
la as-Sawda> 27. Periodo B. La grafia del testo appare
certamente pil evoluta della E2 e si pud proporre una
datazione intorno al III-1I secolo a.C.

Testo:
1. [.]Jd Ytlw-dn w-ms*wd d-Ytl w-Wdd’l d-F>d w-Wdd’l
d-Syd hwl[...]
2. [..Jn w-hwlh-s'n w-bn mhmr w-s'm¢ w-dkr s'tr b-dn
rbbn *hly r’[...]
3. [..J()t(m) k->hl Nyt w-d trh-s'm b-brh dn rbbn k-t'y
mhmr [...]
4. [..] ykwn k-hl Nyt mnfgm w-ms’hlm wrh s'mn
w-gzytn d-[ttr'...]
5. [..]dns'trn w-wf hn wfy |
Traduzione:
1. [...] di Yathill e l'autorita e I’Assemblea dhu-

Yathill e Wadad’il dhu-Fa’d e Wadad’il dhu-
Shayd, amministratori [...]
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Figure 17. Y.06.B.B.10. (2006 ©MAIRY)

2. . e il loro amministratore e a partire dalla
concessione, il decreto e la rendicontazione per
questa raccolta (?), i beni ...

3. [..J0t(m) per la tribit Nayt e dei loro successori
nei confronti di questa raccolta, per la ty (?)
della concessione [...]

4. [..] sia stabilito per la tribl Nayt un atto
vincolante ed esecutivo. Mese dell’atto e del
decreto, dhu-‘A[thtar’ ...]

5. [..] questo documento ed & dato quanto
accordato.

Note:
L.1: hwl: il termine nei contesti in cui compare
sembrerebbe indicare una particolare carica

(‘amministratore’); nell’unica attestazione minea (MSM
3634) il contesto non & chiarificatore, ma sembra anche
qui rimandare a un ambito legale: si pud pensare a una
forma di ‘tutela legale’, anche rivolta verso individui.
L.2: mhmr: attestato in Mineo settentrionale nel
testo M355, dove G. Ryckmans lo considera un participio
passato ‘donatore’. Ricorre anche in Qatabanico sempre
come termine di natura legale (ATM 866). La radice
HMR ¢ ben attestata in Sabeo, ‘ottenere per cessione,
favore o donazione’ (SD, p. 61).

s'm¢ ‘testimonianza’ (LM, p. 82): si preferisce
in questo caso un’accezione piui astratta piuttosto che il
riferimento a una possibile carica individuale.

dkr s'tr: si puo intendere questa espressione
come riferita a una funzione burocratica, come quella
prerogativa del ‘notaio’, incaricato della redazione di
un atto ufficiale.

rbbn: la radice compare sia in Mineo, sia in
Sabeo, dove & connessa con il ‘possesso’, anche forzoso,
di un bene, oppure come unita di misura. Avanzini
traduce con ‘possedimento’ nel contesto similare,
ma molto lacunoso, della as-Sawda’ 27; si puo anche
pensare a una ‘raccolta’ di beni o donazioni.
L.3: Nyt: la tribl Nayt & attestata specialmente
nella documentazione di as-Sawda> (cfr. as-Sawda> 20 e
di nuovo as-Sawda’ 27).
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b-brh: per questa costruzione cfr. MAFRAY-
Darb as-Sabi 30.

t%: in Mineo & presente solo in uno schema
nominale derivato: mtt ‘libagione’, che mal si accorda
al presente contesto. Le altre attestazioni del termine
t% sono in contesti troppo lacunosi e non chiarificatori
(es. M33; M310). 1l termine sabeo derivato, tty, & stato
associato con un atto di ‘diffamazione’ (SD, p. 149).

L.4: mnfgm: termine giuridico attestato in Sabeo,
col senso di un particolare documento (SD, p. 92:
‘binding document’ - cfr. CIH 600 e Gl 1200).

ms*hlm: termine strettamente collegato con
quello precedente, la radice ¢ attestata in Sabeo dove
indica un vincolo esecutorio, cfr. s°hl ‘legally binding,
effective’ (SD, p. 137-138).

s'mn w-gzytn: questi due termini coordinati si
potrebbero intendere come un’endiadi: ‘emanazione
del decreto’.

17.Y.06.B.B.11 (fig. 18)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Mi457 (parte sud)
Collocazione: area antistante Tempio B

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 3,8 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: grande blocco certamente pertinente
a una muratura, sembra tuttavia differenziarsi per
grafia a quelli relativi alle mura perimetrali del tempio.
Periodo B.

Testo:

[..Jn mlk Mn w-s*b-s' Mn w-s*b-s' d-Ytl w-bhny

ml...]

2. [.Jw-s'sw-stt ’tmr Yhn’ w-FI‘w-"hl Ys'[...]

3. [..Jym w-thfm ’tr hn yly dr’ wbl w-m°d-s'mn w[...]

4, [..In d-ykwn k-tmr b-br-s'w mwd’> w-rz> w-l ystw
m)[...]

5. [.] Oyf Yfs* mlk Mn w-kl s*b-s' (M)['n w-d] Ytl
w-bh[ny ...]
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Figure 18. Y.06.B.B.11. (2006 ©MAIRY)

Traduzione:

1. [..]nre di Ma‘in e la tribu di Ma‘in e la sua tribu
dhu-Yathill e i figli M[...]

2. [...Je (il raccolto) estivo e oltre ai raccolti di Yhn®
eFl¢elatribui Ys*[...]

3. [...]lym w-thfm, dopo di che si aumenti la semina
(sottoposta a) tassazione e in aggiunta a queste
due cose [...]

4, [..] che ci siano per il raccolto, a suo carico,
imposte e spese, e che si arrivi a produrre [...]

5. [...]Tlyafa® Yafash re di Ma‘in e tutta la sua tribu
Ma[‘in e dhu-] Yathill e i fi[gli ...]

Note:
L.2: s's' termine finora non attestato in Mineo;

in Sabeo compare con mimazione e indica la stagione
estiva. Possibile che ci si riferisca a una particolare
categoria di raccolto estivo. Uestate & indicata nelle
tavole offertorie di questo tempio dal termine Dyt (cfr.
sopra, Y.04.B.B.11 e Y.05.B.B.23).

sitt: cfr. s’y in YM10886 da Kamna, che Robin
traduce in maniera ipotetica con ‘invece di’, senza
escludere una possibile resa con un avverbio di tempo
‘prima, dopo’, che pure potrebbe adattarsi anche a
questo contesto (Robin 2002, 200). Dal punto di vista
grammaticale, potrebbe essere uno stato costrutto col
termine che segue, formalmente un collettivo/plurale
(possibilmente di genere femminile).
L.4: mwd>: cfr. mwd’th in as-Sawda>39.

rz’: cfr. as-Sawda’28.

ysPtw: verbo in costruzione iussiva e allo
schema causativo dalla radice "TW/Y ben attestata
anche in ambito agricolo (cfr. anche SD, p. 9).
L.5: lyft Yfs* mlk Mn: un re con questo nome ed
epiteto ¢ citato nella M 18 da Haram, come coreggente
di Huffan Sadiq, e nella M 205 da Baragish, entrambe
molto frammentarie. Kitchen lo colloca poco prima
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di Abiyada‘ Yatha® (Kitchen 1994, 51-56), ma in realta
finora mancano elementi certi anche per una sua
collocazione relativa allinterno della successione
dei Re di Ma‘in. Il confronto paleografico tra queste
attestazioni e impedito dall’assenza di immagini per
M 18 e M 205. Un sovrano omonimo & citato adesso
anche nella Y.04.B.T45.1, rinvenuta durante le indagini
che hanno interessato le mura, la quale in effetti
presenta alcune diversita di stile grafico con la presente
iscrizione (cfr. Agostini, capitolo 9, in questo volume). Si
tenga tuttavia presente che la diversa tipologia testuale
(legale questo, probabilmente dedicatorio Y.04.B.T45.1),
potrebbe spiegare questa diversita formale.

Figure 19. Y.04.B.B.2.bis. (2004 ©MAIRY)
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Figure 20. Y.05.B.B.3+18. (2005 O©MAIRY)

E.Iscrizioni frammentarie e di natura indeterminata
18. Y.04.B.B.2.bis (fig. 19)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, fuori contesto
Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: non disponibili
Conservazione: frammentaria

Descrizione: concio di forma squadrata originariamente
inserito in una muratura monumentale non identificata.
E probabile che liscrizione dovesse estendersi sui
blocchi contigui della parete. 1l testo presenta alcune
incertezze di scrittura, cfr. spec. alla linea 2. Le lettere si
presentano di forma allungata. Periodo B.

Testo:
1. wlmtmrw-(t)[..]
2. hyw ((hww)) w-b-hn [...]
3. ’dnh Nbthttr
4,  wld-s'm w-"dn-s'm
5. w-qnh-s'm w-s’l-s'm
Traduzione:
1. [...]..ilraccolto...[...]
2. [.](7)epoichél..]
3. [..]Tautorita di Nbth‘ttr[...]
4. [..]iloro figli e la loro autorita [...]
5. [...]eleloro proprieta e la loro dedica.
Note:
L.2: hyw: non & chiara quale fosse l'intenzione

dello scriba nella correzione apportata alle ultime due
lettere della parola, e se quindi ci si volesse rifarsi a una
radice HYW (in tal caso anche come possibile elemento
onomastico), a HWW, oppure alla radice HWY.

L.3: Nbth'ttr: sulla base del contesto si ritiene il
termine un nome proprio personale, ma non risulta
avere confronti in ambito sudarabico. Si notino la

presenza dell’elemento suffissale H e del teonimo
‘Athtar non abbreviato, come avviene invece di
frequente nelle composizioni onomastiche con questo
nome di divinita (-¢t).

19.Y.05.B.B.3 + Y.05.B.B.18 (fig. 20)

Provenienza: Baragish, Tempio B, Mi73 + Mi42
Collocazione: terrazza a est del Tempio A

Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 7 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: porzione di tavola offertoria mobile in due
frammenti, con iscrizione incisa su uno dei lati lunghi.
Periodo B. VI-V secolo a.C.

Testo:

[..]J(s)m ttr d-Qbd ki ’I[’lt Mnm ...]

Note:

Con ogni probabilita si tratta di una porzione di
un’iscrizione dedicatoria, di cui sono rimaste solo le

invocazioni rivolte a ‘Athtar dhu-Qabd e a tutte le
divinita di Ma‘in.

Figure 21. Y.05.B.B.17. (2005 ©MAIRY)



Figure 22. Y.05.B.B.19. (2005 ©MAIRY)

20.Y.05.B.B.17 (fig. 21)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Mi73
Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: arenaria

Dimensioni: altezza lettere: non disponibili
Conservazione: frammentaria

Testo:
1. [JC)L]
2. [.JC) ttrw(s)]...]
3. []s’ghy w-hb(b) [...]
4. [.]dytdn fth(n)[..]
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Note:

La presenza del termine fth alla linea 4 farebbe
propendere per un contesto di tipo legale, ma la
frammentarieta del testo non permette ulteriori
interpretazioni.

21.Y.05.B.B.19 (fig. 22)

Provenienza: Baragish, Tempio B, Mi42

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: non disponibili
Conservazione: frammentaria

Descrizione: tra la linea 2 e la 3 & presente una fascia
libera da incisione epigrafica. Potrebbe trattarsi di una
intenzionale separazione tra due testi distinti, ma le
dimensioni ridotte del frammento non consentono di
risolvere la questione.

Testo:
1. [.Jhetr[.]
2. [.Jd-N@f..]
3. [.Jwst[l]
4. [JWLIDE.]
5. [.J(k)..w[...]
Note:
L.2: d-Ndf: come nome di famiglia e attestato in as-

Sawda’ 40 A; Haram 42 e YM 28980.
22.Y.05.B.B.26 (fig. 23)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Mi42

Figure 23. Y.05.B.B.26. (2005 ©MAIRY)
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Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 6 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: la grafia & di tipo arcaico, ma non vi
sono sufficienti elementi grammaticali superstiti
per individuare la lingua sabea, che potrebbe essere
plausibile proprio su base paleografica. Particolarmente
interessante la forma del segno (D). Periodo A. Stile
grafico A2. VIII-VII secolo a.C.?

Testo:

1. [.]ydmrb[.]

2. [.Jwdfwn[.]
Note:
L.1: ydmr: la radice DMR ¢& attestata in contesto

giuridico sia in Mineo, sia in Sabeo, con l'accezione
di ‘intentare un’azione giudiziaria nei confronti di
qualcuno’ (LM e SD, s.v.).

L.2: dfwn: la radice DFW nei contesti minei sembra
essere collegata ai concetti di ‘abbondanza’ e ‘pienezza’
(LM, p. 30); in Sabeo, la forma verbale derivata si
specializza nel senso di ‘inondare’.

23.Y.06.B.B.4 (fig. 24)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Mi410

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: non disponibili
Conservazione: frammentaria

Descrizione: blocco di altezza ridotta, possibile una sua
pertinenza a una struttura muraria.

Figure 24. Y.06.B.B.4. (2006 ©MAIRY)

Figure 25. Y.06.B.B.7. (2006 ©MAIRY)

Testo:

[.In lyfl.]
Note:

Il nome Ilyafa‘ & quasi esclusivo dell’onomastica regale
minea (cfr. sopra, Y.06.B.B.11, e Kitchen 1994, 58), ed &
quindi probabile che anche in questo caso ci si riferisca
a un sovrano, il contesto assai mutilo induce tuttavia a
una certa cautela. In ogni caso, 'assenza di epiteto e di
titolatura non consente di proporre ipotesi integrative
o identificazioni. Periodo B. V secolo a.C.

24.Y.06.B.B.7 (fig. 25)

Provenienza: Baréqish, Tempio B, Mi490

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 4 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: dato il contesto estremamente limitato
si considerino le integrazioni proposte come
estremamente ipotetiche. E possibile che si tratti di un
frammento pertinente a un’iscrizione dedicatoria.

Testo:

1. [.Hmtt[.]
2. [.ttrd]-Yhrq ()[... rt]—

3. dttftr..]
Note:
L.1: H]mt: lintegrazione & piuttosto plausibile

sulla base della terminazione presente.



Figure 26. Y.06.B.B.8. (2006 ©MAIRY)

L.2: Lintegrazione del termine rtdt é estremamente
ipotetica.

25.Y.06.B.B.8 (fig. 26)

Provenienza: Baraqish, Tempio B, Mi457

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: altezza lettere: c. 2,5 cm

Conservazione: frammentaria

Descrizione: frammento di una lastra iscritta, di cui si
conserva solo lo spigolo in basso a destra. Grafia piccola
e compatta. Periodo B. III-1I secolo a.C.

Testo:

[...]Jmbs..]

[.Jh)y w-(Ii[t...]

[ Thty w-(9d(h]L.]
[..Jdngw (d)n st ..]
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6. [..Jw-(b) d-m(d) bn [ydh-s'..]
7. [..Jw-Nkrhm b-fr[ fr¢...]
8. [..]
Traduzione:
[....]
1. [
2. [70.]
3. L[]
4, [.]..eillegno (di)[...]
5. [...]. ha notificato questa iscrizi[one ...]
6. [...] e con quello che ha aggiunto dalle (sue’
mani) [...]
7. [..] e Nakrah"" con le primi[zie offerte ...]
8. [u..]
Note:
L.2: mbs?[...]: si potrebbe pensare a un’integrazione

con mbsrt ‘tipo di installazione’, sulla scorta del
Qatabanico (cfr. Lahj n. 61).

L.4: [...]Jhty: sono possibili due integrazioni, una
con il termine mdbhty ‘altari sacrificali’, oppure, meno
verosimilmente, con srhty ‘vestiboli’, ipotizzando in
entrambi i casi uno stato costrutto duale.

L.5: ngw dn s'trn: costruzione abbastanzaricorrente,
cfr. Al-Jawf 04.28, M 236, Ma‘in 44, YM 28981.

L.6: w-b d-m’d bn ydh-s’: si tratta di una frase gia
nota dalle iscrizioni minee, cfr. M 197, M 406, Ma‘in 1;
data la frammentarieta non & possibile stabilire il
numero dei soggetti coinvolti.

Abbreviazioni:

DASI: Digital Archive for the Study of pre-Islamic Arabian
Inscriptions: www.dasi.cnr.it

DNWSI: Dictionary of North-West Semitic Inscriptions
(Hoftijzer e Jongeling 1995)

DULAT: Dictionary of Ugaritic Language in the Alphabetic
Tradition I-1I (Del Olmo Lete e Sanmartin 2003)

HALOT: Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament
(Kohler e Baumgartner 1994-2000)

SD: Sabaic Dictionary (Beeston et al. 1982)

LM: Lexique Madhabien (Arbach 1993)

SW: Sabdisches Waorterbuch (http://sabaweb.uni-jena.
de/sabaweb)


http://www.dasi.cnr.it
http://sabaweb.uni-jena.de/sabaweb
http://sabaweb.uni-jena.de/sabaweb

Chapter 5

Il tempio di ‘Athtar dhu-Qabd.
Gli oggetti

Sabina Antonini

Durante le campagne archeologiche del 2004/2005,
2005/2006 e 2006/2007 condotte nel tempio di ‘Athtar
dhu-Qabd e nell’area compresa tra questo e il tempio di
Nakrah, & stato trovato abbondante materiale relativo
alle diverse fasi di occupazione islamica dell’area. I
reperti, che sono di diversa origine e natura - legno,
carta, pergamena, vetro, metallo, cuoio e ceramica
-, non vengono qui presentati, poiché meritano uno
studio appropriato, per il quale si rinvia a futura e
specifica pubblicazione.

In questa sede presentiamo esclusivamente gli oggetti
sudarabici, alcuni dei quali sono stati trovati in
contesti di epoca islamica, e altri in contesti relativi
all’'ultima fase di occupazione pre-islamica, ma tutti,
naturalmente non in situ. Fanno eccezione le quattro
lunghe e pesanti tavole per libazioni della sala ipostila,
decorate su un lato corto da una teoria di stambecchi
recumbenti scolpiti ad alto rilievo, che si trovano in
posto all'interno del tempio - Ta in L103, Tb in L116, Tc
inL117,Td in L114 -, due per ciascun ambiente laterale,
tra i pilastri della sala ipostila, e perpendicolari al
corridoio centrale (L115) (v. Agostini, capitolo 3, fig. 3
in questo volume).

Tra i materiali minei che componevano I'arredo
cultuale del tempio, annoveriamo i gocciolatoi
terminanti a testa taurina, che dovevano far parte sia di
doccioni di gronde (B.05.B.0/31), sia di tavole sacrificali
(B.05.B.0/32; B.05.B.0/33, B.05.B.0/34, B.05.B.0/41).
Come doccioni di gronde in origine erano inseriti nella
struttura di coronamento e della copertura dell’edificio
templare.

Dal punto di vista iconografico, queste sculture
di toro rientrano nella tipologia delle piu antiche
rappresentazioni sudarabiche di tori (VIII-VII secolo
a.C.), in cui vi riconosciamo uno stile semplificato e
geometrico. Nelle statue taurine a tutto tondo, come
anche nelle tavole sacrificali del periodo formativo, le
caratteristiche formali sono: testa compatta e cilindrica,
muso con base piatta e occhi a bottone; le corna sono
piccole e coniche, e le orecchie sono rappresentate
con due protuberanze rotonde, dietro e in linea con le
corna.
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Tuttavia, dal punto di vista propriamente stilistico,
queste sculture da Baraqish appaiono da una parte
meno schematiche delle opere del periodo formativo,
ma dall’altra non del tutto realistiche come le opere
prodotte nel III d.C., quando tutte le caratteristiche
dominanti di questo animale vengono estremamente
enfatizzate: la testa si restringe in corrispondenza
del muso, dove sono marcate le narici sormontate da
due o tre plastiche pieghe di pelle; i grandi occhi sono
contornati da spesse palpebre e pieghe di pelle a rilievo;
sulla fronte viene rappresentata la peluria in forma
triangolare, e, infine, in alcune opere sono incise le
lunghe ciglia degli occhi dell’animale.

Le teste taurine da Baraqish, dunque, si collocano nella
fase intermedia tra quella formativa e la fase piti recente.
In definitiva, considerando il periodo compreso tra la
costruzione del tempio di ‘Athtar dhu-Qabd, e il suo
abbandono, potremmo datare in particolare: I'opera
B.05.B.0/41 al V-IV secolo a.C., poiché conserva tratti
arcaicizzanti; le opere B.05.B.0/32 e B.05.B.0/34, che
hanno lo stesso stile scultoreo, e la scultura B.05.8.0/31
ad un periodo posteriore al IV secolo a.C.

Queste considerazioni stilistiche che riguardano le
sculturebovinesonovalideanche perlerappresentazioni
di stambecchi scolpiti sulle tavole offertorie, sugli
altari, sui troni, ecc. Le peculiarita dell'iconografia dello
stambecco del periodo pit antico sono: testa tozza e
squadrata, con lieve costolatura centrale longitudinale,
muso piatto alla base, barbetta squadrata e piatta, occhi
globosi e sporgenti, orecchie allungate e ritte e corna
ricurve. Il corpo € tozzo e tornito, e la coda piccola e
rialzata, Una iconografia codificata dello stambecco -
in uno stile astratto e stilizzato - formatosi all’inizio
del I millennio a.C., e che, proprio per la sua natura
religiosa, perdura nel tempo. Una tendenza ad uno stile
pit naturalistico si coglie in alcune opere a tutto tondo
in bronzo del IV secolo a.C., che culmina nelle opere di
I-11I secolo d.C.

Tra i materiali trovati nel tempio di ‘Athtar dhu-Qabd
a Baraqish, vi sono le suddette tavole offertorie fisse,
decorate su un lato corto da una teoria di stambecchi
accucciati, che conservano quelle caratteristiche formali
dell’antica iconografia, e che possiamo ragionevolmente
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attribuire, anche grazie alla paleografia delle iscrizioni
che le accompagnano, al periodo di costruzione del
tempio (v. Agostini, capitolo 4 in questo volume, figg.
9-12). Del tutto simili sono state trovate in posto nel
vicino tempio Barran di Nakrah (v. Darles, capitolo 10 in
questo volume, figg. 14-16).!

Dello stesso genere di rappresentazione ¢é il fregio a
rilievo di una tavola offertoria, B.05.B.0/42, con una
serie di 6 stambecchi accostati. Questo tipo di tavola
offertoria & piu piccola e piu leggera rispetto alle tavole
fisse trovate in posto all'interno di entrambi i templi
di Baraqish, ed alcuni esemplari iscritti furono trovati
intorno al tempio di Nakrah (v. Marion de Procé, capitolo
11 in questo volume, figg. 1-3). E molto probabile che
fossero utilizzate in particolari circostanze, o al di fuori
del tempio, anche per la mancanza di spazio al suo
interno. Anche il frammento di una testa di stambecco
arilievo, B.05.B.0/35, poteva appartenere a un altare? o
tavola offertoria.

Tra gli oggetti relativi alle pratiche religiose vanno
annoverati gli incensieri B.05.B.0/38, B.05..0/39,
B.05.B.0/40, tutti realizzati in calcare. Tra questi si
distingue I'esemplare B.05.8.0/54 a doppio scomparto
su alta base a gradini, purtroppo frammentario. Gli
incensieri sono di due tipi, cubici e su piede tronco-
piramidale, similmente a quelli trovati nello scavo del
tempio di Nakrah (v. Marion de Procé, capitolo 11 in
questo volume, figg. 6-9, 11-13)

Tra gli oggetti di uso quotidiano, sono stati trovati
un mortaio in arenaria, B.05.B.0/36, un recipiente
rettangolare in granito, B.05.B.0/37, forse un vassoio
per le offerte, e frammenti di vasetti in alabastro,
B.05.B.0/46, B.04.B.0/136, B.04.B.0/137 e B.04.B.0/140.

Tra i materiali di epoca pre-islamica trovati nell’area
templare, annoveriamo una statuetta in alabastro di
toro, B.04.B.0/139, frammentaria e piuttosto usurata, e
tre stele, di cui due funerarie B.04.B.0/28, B.06.B.0/102.
La stele B.05.B.0/55, su cui & inciso il nome ‘Athtar,
potrebbe essere votiva e provenire dal tempio stesso se
si tratta del nome della divinita, oppure, se si tratta di un
nome proprio, dalla vicina necropoli, in parte scavata
dalla stessa missione italiana.’* La stele B.06.B.0/102
proviene dallo scavo condotto nello spazio compreso tra
i due templi, a ridosso del tempio di Nakrah. Dal punto
di vista formale, tutte e tre le sculture rientrano nella
tipologia delle stele tipicamente jawfite, rettangolari
con fattezze umane incise in modo sintetico e a volte
piuttosto sommario nella meta superiore, e con il
nome proprio del defunto inciso nella meta inferiore.

! de Maigret 2004a, 12-13.

2 Cfr. per esempio 'esemplare dal Jawf conservato al Museo Militare
di San‘@, MiM 120, in Antonini de Maigret 2012, 50, fig. 38.

* Antonini e Agostini 2010a.
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Numerosi sono i confronti che provengono sia dalla
necropoli di Baraqish,’ sia dagli scavi illegali nelle
necropoli del Jawf yemenita.®

Infine, utensili e oggetti metallici, che provengono
dallo strato mineo del tempio. Si tratta di asticelle e
chiodi in bronzo, B.05.B.0/28, B.05.B.0/49, B.05.B.0/50,
B.05.B.0/51, e un frammento di placca informe in
argento, B.05.B.0/9.

Si segnala un gettone in bronzo, B.04.B.0/43 e una
moneta, B.04.B.0/121, quest’ultima di non facile lettura,
trovati negli scavi di strutture di Periodo Islamico
Medio e Antico rispettivamente. 11 token, che presenta
una incisione a croce su una faccia e a raggera sull’altra
faccia, non ha finora confronti. Che fosse una sorta di
moneta di scambio minea?

Per quanto riguarda la datazione di questi materiali,
essi sono tutti attribuibili al periodo compreso tra il V
secolo a.C. e il I secolo d.C.; il periodo corrisponde alla
data di costruzione del tempio di ‘Athtar dhu-Qabd fino
all’abbandono (v. Agostini, capitolo 3 in questo volume,
Tabella 1).

Catalogo degli oggetti
Arredo
1. Doccione a testa taurina (fig. 1a-d)

Catalogo: B.05.B.0/31

Provenienza: L104, Periodo Mineo

Collocazione: gia Baragish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: lungh. max. cm 56; largh. max. cm 34;
spess. cm 8; canaletta: largh. media cm 3
Conservazione: frammentario; le corna del toro sono
spezzate alla base

Descrizione: elemento architettonico appartenente
al tempio. La gronda e costituita da una sezione
rettangolare - che era inserita nel coronamento del
muro del tempio - e dal gocciolatoio, o doccione,
formato dal collo a sezione piano-convessa, con
scanalatura superiore longitudinale, terminante a testa
taurina. 11 muso dell’animale é squadrato e piatto alla
base, dove ¢ incisa la bocca con un tratto retto; sul
margine sono indicate le narici tramite due fossette
speculari semilunate; gli occhi sono due leggere
protuberanze delimitate sul lato interno da pieghe
concentriche lievemente rilevate. Le orecchie sono a
tutto tondo. Lateralmente la mandibola & rappresentata
tramite un leggero sottoquadro. Si notano nel muso
del toro, tra gli occhi, due scanalature verticali poco

4 Antonini 2010, tavv. 20 -27.

5 Arbach e Schiettecatte 2006, tavv. 43-60; Arbach et al. 2008,
72-170.
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Figure 1a-d. Doccione a testa taurina (B.05.B.0/31). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)

profonde, in corrispondenza della canaletta superiore;
'usura della pietra & dovuta all’azione dell’acqua. Per i
confronti si veda, per esempio, un esemplare completo
in alabastro, conservato al Museo Militare di San‘@,
MiM 365 (Antonini de Maigret 2012, 51, fig. 47); un
altro confronto completo viene dagli scavi del tempio
di Athirat a Tamna® (de Maigret 2016, 220, fig. 149);
inoltre, si veda 'esemplare da Shabwa, dove lo stile
scultoreo della testa taurina & pil realistico e plastico
rispetto agli esemplari minei, e risale al 111 secolo d.C.
(Dentzer-Feydy 2009, 137, 155, fig. 18, e 156, fig. 19).
Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.
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2. Gocciolatoio a testa taurina (fig. 2)

Catalogo: B.05.B.0/32

Provenienza: L104, Periodo Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: lungh. max. cm 14,5; largh. max. 13 cm;
canaletta: largh. media cm 3

Conservazione: frammentario; le corna del toro sono
spezzate alla base

Descrizione: gocciolatoio costituito dal collo e dalla testa
taurina. La testa & squadrata e piatta con occhi sporgenti
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Figure 2. Gocciolatoio a testa taurina (B.05..0/32).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

messi in evidenza da spesse palpebre a rilievo. Alla base
del muso sono scolpite le narici, evidenziate da due
pieghe della pelle, e la bocca, resa con una linea incisa
ondulata. Lateralmente, la mandibola & rappresentata
tramite un leggero sottoquadro. Sulla superficie frontale
della testa taurina, in corrispondenza della canaletta
scavata lungo la faccia superiore del collo, & un solco
verticale poco profondo, causato dall’'usura. Per quanto
riguarda questo particolare, si veda, per esempio,
I'esemplare in calcare dell’VIII secolo a.C. conservato al
Museo Militare di San‘a@’, dove la corrosione ha scavato
un profondo solco, provocando un ammanco notevole
di materiale lapideo (Antonini de Maigret 2012, 51, fig.
46).

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

3. Gocciolatoio a testa taurina (fig. 3)

Catalogo: B.05.B.0/33

Provenienza: zanbil B.05.B.35, dallo smontaggio di Mi 80,
Periodo Islamico Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: lungh. max. cm 14; largh. max. cm §;
canaletta: largh. media 1,5

Conservazione: frammentario e superficie erosa
Descrizione: gocciolatoio costituito da un collo, con
scanalatura longitudinale, terminante a testa taurina.
Di quest’ultima e conservato soltanto I'occhio destro.
Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

4. Gocciolatoio a testa taurina (fig. 4)
Catalogo: B.05.B.0/34

Provenienza: zanbil B.05.B.20, sul pavimento di L 104,
Periodo Mineo

Figure 3. Gocciolatoio a testa taurina (B.05.8.0/33).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Figure 4. Gocciolatoio a testa taurina (B.05..0/34).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: lungh. max. cm 30; largh. max. cm 22;
canaletta: largh. media cm 3

Conservazione: frammentaria e superficie fortemente
erosa

Descrizione: il pezzo & formato da una piccola porzione
del corpo rettangolare, da cui sporge il collo scanalato
terminante a testa taurina, che costituiva il gocciolatoio
vero e proprio. Il muso & squadrato e piatto alla base:
sono evidenti gli occhi, con bulbo globulare sporgente,
e le palpebre leggermente a rilievo, le narici rese con
due cerchi concentrici incisi, e la bocca, anch’essa resa
tramite una linea ondulata incisa. Dal punto di vista
stilistico questo pezzo & molto simile al gocciolatoio
B.05.B.0/32 (Fig. 2)

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

5. Tavola sacrificale (fig. 5a-d)

Catalogo: B.05.B.0/41
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Figure 5a-d. Tavola sacrificale (B.05.B.0/41).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Provenienza: zanbil B.05.B.63, L111, pavimento, Periodo
Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: piatto: cm 22,5 x 25,5 x 11; collo e testa del
toro: lungh. cm 19; largh. max. cm 8; largh min. cm 5,5;
spess. cm 9; scanalatura: largh. media cm 2
Conservazione: completa, composta di due frammenti;
spezzati gli orecchi e le corna del toro.

Descrizione: la tavola & formata da un ‘vassoio’
rettangolare e un gocciolatoio formato dal collo, con
scanalatura longitudinale, e dalla testa di toro, scolpiti
in un unico blocco di pietra. 1l ‘vassoio’ & leggermente
ribassato rispetto al bordo, quest’ultimo largo cm 2,5.
Tutte le superfici sono levigate, tranne quella inferiore.
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La testa dell’animale & cilindrica e il muso, con base
piatta, e delimitato in basso da un cordolo orizzontale
a rilievo. Al di sotto, lungo il margine inferiore, &
disegnata la bocca tramite una lieve linea ondulata a
rilievo. Gli occhi sono rappresentati con due semplici
protuberanze. Sulla superficie frontale della testa
taurina, in corrispondenza della canaletta scavata
lungo il collo, la pietra presenta erosioni verticali.
Questa rappresentazione di toro, rispetto alle altre di
questa stessa collezione trovata nel tempio di ‘Athtar
dhu-Qabd, ha tratti arcaicizzanti riconoscibili nella resa
formale degli occhi e nella mancanza dei dettagli del
muso.

Data: V-1V secolo a.C.
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6. Frammento di tavola sacrificale (fig. 6a-b)

Catalogo: B.05.B.0/43

Provenienza: zanbil B.05.B.69, L 120, deposito eolico,
Periodo Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: alabastro

Dimensioni: largh. max. cm 12; lungh. max. cm 13;
spess. cm 6,5; bordo: largh. min. cm 2,5; largh. max. cm
4; spess. cm 0,3

Conservazione: frammentaria

Descrizione: il frammento costituisce un angolo di una
tavola sacrificale. Le superfici sono levigate, eccetto
quella inferiore che reca i segni della lavorazione e un

Figure 6a-b. Frammento di tavola sacrificale (B.05.B.0/43).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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incavo quadrato (cm 2 x 2, profondo ¢cm 0,5), che serviva
forse per I'incastro su una superficie per tenere salda
la tavola.

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

7. Fregio con stambecchi a rilievo (fig. 7)

Catalogo: B.05.B.0/42

Provenienza: zanbil B.05.B.32, L 119, Periodo
Abbandono

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: h totale cm 15; largh. cm 10; spess. cm 12,5
Conservazione: frammentaria

Descrizione: fregio di tavola offertoria decorato da
una teoria di sei teste di stambecco a rilievo. I musi
sono oblunghi con occhi sporgenti e corna ricurve,
apprezzabili da una visione laterale. Una modanatura
dal profilo arrotondato & scolpita 2,5 cm al di sotto degli
stambecchi.

Data: V-1V secolo a.C.

di

Figure 7. Fregio con stambecchi a rilievo (B.05.B.0/42).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

8. Frammento di stambecco a rilievo (fig. 8)

Catalogo: B.05.B.0/35

Provenienza: zanbil B.05.B.30, Islamico Medio
Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: h cm 10,5; largh. cm 9; spess. medio cm 4
Conservazione: frammentaria

Descrizione: il frammento & del tipo di stambecco
recumbente, con occhi sporgenti e ampie corna ricurve,
ben visibili lateralmente. Sulla parte destra dello
stambecco si nota il corno sinistro dello stambecco a
fianco. Teorie di stambecchi generalmente decoravano
coronamenti di templi, tavole offertorie, altari e
incensieri.
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Figure 8. Frammento di stambecco a rilievo (B.05.8.0/35).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.
9. Incensiere (fig. 9)

Catalogo: B.05.B.0/40

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: h totale cm 21; base cm 14 x 9,5; largh. del
bordo cm 1,3

Conservazione: orlo frammentario

Figure 9. Incensiere (B.05.B.0/40).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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Descrizione: incensiere quadrato su base tronco-
piramidale. Su una faccia e scolpito a basso rilievo
il simbolo religioso della falce di luna. Tracce di
combustione all'interno.

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

10. Incensiere a doppio scomparto (fig. 10a-c)

Catalogo: B.05.B.0/54 (iscrizione Y.05.B.B./23,
Agostini, capitolo 4 in questo volume, fig. 14)
Provenienza: zanbil B.05.B.75, L 121, sotto Mi 93; sul
pavimento, Periodo Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: h totale cm 25; piede: h cm 17,5; largh. max.
cm 9,5; largh. min cm 6. Scomparti: maggiore cm 7 x 9
X 9,8; minore cm 6,8 x 8,4 x 6; spess. medio della parete
cm 1,5

Conservazione: frammentario

Descrizione: incensiere formato da due scomparti
pressoché quadrati, il maggiore dei quali & sorretto
da un piede tronco-piramidale, decorato alla base
da tre gradini. Entrambi gli scomparti sono decorati
esternamente da un motivo semplificato a false finestre
e dentelli. Su una faccia del comparto minore & scolpita
Iiscrizione di tre lettere (Dyt).

La faccia inferiore del secondo scomparto evidenzia una
frattura che fa presupporre la presenza di un ulteriore
piede. Tre facce del piede tronco-piramidale sono
lisciate, mentre la quarta, quella non a vista, & sbozzata.
Sono conservate tracce di pittura rossa.

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

V.

11. Incensiere iscritto (fig. 11)

Catalogo: B.05.B.0/38 (iscrizione Y.05.B.B./21,
Agostini, capitolo 4 in questo volume, fig. 13)
Provenienza: zanbil B.05.B.54, L 114, davanti a Ta,
Periodo di Abbandono

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: lungh. max. cm 14,5; largh. max. cm 11,7;
spess. del bordo cm 2,3

Conservazione: frammentario

Descrizione: dell’'incensiere & conservata parzialmente
una faccia, su cui sono scolpite, a basso rilievo entro
riquadri, la falce di luna e, al di sotto, tre lettere di
un’iscrizione ($bn). Il bordo inferiore & decorato a
triangoli a rilievo con i vertici in basso. 1l piede doveva
essere del tipo tronco-piramidale e forse I'incensiere
era a doppio scomparto.

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

V.

12. Piede di incensiere (fig. 12)
Catalogo: B.05.B.0/39
Provenienza: zanbil B.05.B.64, L 114, a est, Periodo Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
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Figure 10a-c. Incensiere a doppio scomparto (B.05.B.0/54). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Figure 11. Incensiere iscritto (B.05.B.0/38). Figure 12. Piede tronco-piramidale di incensiere
(R. Valentini 2005 ©MAIRY) (B.05.B.0/39). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)
&
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Materiale: calcare

Dimensioni: h max. conservata cm 17; base cm 13 x 13,6
Conservazione: frammentaria

Descrizione: base tronco-piramidale di incensiere.
Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

13. Incensiere cubico (fig. 13a-b)

Catalogo: B.05.B.0/15

Provenienza: zanbil B.05.B.4, casa nord (Li 308), Periodo
Islamico Recente

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: arenaria

Dimensioni:cm 5 x 6,3 X 7,5

Conservazione: frammentaria

Figure 13a-b. Incensiere cubico (B.05.B.0/15).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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Descrizione: piccolo incensiere cubico con 4 piedi
angolari a sezione quadrata.
Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

Contenitori
14. Tavola con 4 piedi angolari (fig. 14a-b)

Catalogo: B.05.B.0/37

Provenienza: zanbil B.05.B.49, Li 308, Periodo Islamico
Medio

Collocazione: gia Baragish magazzino del Museo
Materiale: granito

Dimensioni: h cm 10,5; largh. cm 26; lungh. cm 38; largh.
cornice cm 4,5

Conservazione: integra

Descrizione: tavola di forma rettangolare, con quattro
piedi angolari a sezione rettangolare. Contenitori simili
a questo, in granito e calcare, sono stati trovati nello
scavo del tempio di Athirat a Tamna‘ (cfr. de Maigret
2016, 242, fig. 174, n. 2, da L15), e in miniatura nelle
tombe di Hayd bin ‘Aqil (cfr. Antonini 2016, 361, nn.
28-29).

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 14a-b. Tavola con 4 piedi angolari (B.05.B.0/37).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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Figure 15. Mortaio (B.05.B.0/36). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)

15. Mortaio (fig. 15)

Catalogo: B.05.B.0/36

Provenienza: L104, Periodo Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: arenaria

Dimensioni: h cm 7 cm; profondita cm 3; diam. orlo
esterno cm 13; spess. parete cm 1,5; spess. fondo cm 3
Conservazione: frammentario

Descrizione: recipiente rotondo, probabilmente a tre
piedi, con pareti svasate e fondo piano. Le pareti interne
recano i segni di lavorazione o di utilizzo. Il colore rosso
dell’arenaria e dovuto alla combustione. Un esemplare
del tutto simile a questo viene dallo scavo del tempio di
Athirat a Tamna*® (cfr. de Maigret 2016, 242, fig. 174, n.
3,daL16)

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

16. Recipiente in alabastro (fig. 16)

Catalogo: B.05.B.0/46

Provenienza: zanbil B.05.B.63, L 111, sul pavimento,
Periodo Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: alabastro

Dimensioni: lungh. max. cm 11; largh. max. cm 9; h cm
6; spess. parete e fondo cm 2,5

Conservazione: frammentario

Descrizione: recipiente rotondo, a fondo piano;
generalmente questo tipo di recipiente ha tre piedi e
reca una decorazione a dentelli alla base, nello spazio
compreso tra un piede e I'altro; cfr. I'esemplare trovato
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Figure 16. Recipiente in alabastro (B.05.B.0/46).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

nello scavo del tempio di Athirat a Tamna‘ (de Maigret
2016, 234, fig. 167, n. 1, da L16), e altri due miniaturistici
dallo scavo delle tombe si Hayd bin ‘Aqil (Antonini
2016, 374, nn. 51-52).

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

17. Frammento di coppetta in alabastro (fig. 17)

Catalogo: B.04.B.0/136

Provenienza: zanbil B.04.B.22, Li 13 - Li 18, Periodo
Islamico Medio

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: alabastro

Figure 17. Frammento di coppetta in alabastro
(B.04.B.0/136). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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Figure 18a-b. Frammento di vasetto in alabastro
(B.04.B.0/137). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Dimensioni: h cm 7,1

Conservazione: frammentaria

Descrizione: coppetta con labbro dentellato e quattro
scanalature sotto l'orlo. Sulla pancia quattro lettere
incise di non facile lettura.

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 19a-b. Frammento di recipiente con alto piede
(B.04.B.0/140). (R. Valentini 2005 ©MAIRY)

18. Frammento di vasetto in alabastro (fig. 18a-b)

Catalogo: B.04.B.0/137

Provenienza: zanbil B.04.B.23, Li 4, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: alabastro

Dimensioni: h cm 8,3; spess. cm 1,5

Conservazione: frammentaria

Descrizione: vasetto in alabastro con ansa a forma ti
testa di toro con foro passante; la parete & pill spessa
verso la base. Questo recipiente dovrebbe essere del
tipo ‘beehive-shaped’, comune in Arabia Meridionale
(cfr. Hassel 1997, 250, fig. 3, D1-D2, 269, fig. 16).

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

19. Frammento di recipiente con alto piede (fig.
19a-b)

Catalogo: B.04.B.0/140

Provenienza: zanbil B.04.B.23, Li 4, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: alabastro biancastro

Dimensioni: h cm 6,3

Conservazione: frammentaria

Descrizione: frammento di piccolo recipiente a parete
sottile decorata da una fascetta orizzontale alla base;
¢ conservato un alto piede con spessa base incisa a
reticolo.

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

Statuetta e stele
20. Statuetta di toro (fig. 20)

Catalogo: B.04.B.0/139
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Figure 20. Statuetta di toro (B.04.8.0/139).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

Provenienza: zanbil B.04.B.26, Li 18, Periodo Islamico
Medio

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: alabastro

Dimensioni: cm 13 x 12,5 X 6,5

Conservazione: frammentaria

Descrizione: statuetta acefala di toro, con il corpo
delineato da un lieve sottosquadro.

Data: IV secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 21. Frammento di stele (B.04.B.0/28).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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21. Frammento di stele (fig. 21)

Catalogo: B.04.B.0/28

Provenienza: zanbil B.04.B.200, Li 200, Periodo Islamico
Recente

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: arenaria

Dimensioni: cm 11 x 10 X 6,2

Conservazione: frammentaria

Bibliografia: Antonini 2005, 308-309, tav. 1c.
Descrizione: porzione superiore di stele funeraria
rettangolare con occhi a losanga, scolpiti a rilievo
piatto.

Data: V secolo a.C. - I secolo d.C.

22. Stele funeraria (fig. 22)

Catalogo: B.06..0/102

Provenienza: nello scavo tra il Tempio A (Nakrah) e il
Tempio B (‘Athtar dhu-Qabd)

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: cm 30 x 20 X 8,5

Conservazione: quasi integra

Descrizione: stele funeraria rettangolare con volto
umano inciso nella porzione superiore della lastra di
pietra. Sono rappresentati sommariamente il contorno
del volto, gli occhi ovali e le sopracciglia, e il naso
rettangolare. Nella porzione inferiore si intravedono
alcuni segni incisi che componevano il nome del
defunto.

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 22. Stele funeraria (B.06.8.0/102).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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Figure 23. Stele di ‘Athtar (B.05..0/55).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

23. Stele di “Atthar (fig. 23)

Catalogo: B.05.B.0/55 (iscrizione Y.05.B.B./27, V.
Agostini, capitolo 4 in questo volume, fig, 15)
Provenienza: zanbil B.05.B.55, Li 20, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: cm 26 x 15,5 x 5,7

Conservazione: integra

Descrizione: stele votiva (o funeraria) di forma
rettangolare. Sulla faccia anteriore, piatta e ben
levigata, sono incise le fattezze di un volto umano: gli
occhi a losanga, il naso con due linee verticali parallele
e la bocca ovale. Al di sotto & inciso il nome Bi‘athtar.
Le facce laterali sono levigate e recano i segni obliqui
dello strumento di lavorazione. La faccia posteriore &
semplicemente sbozzata.

Data: I secolo a.C. - I secolo d.C.

Oggetti in metallo
24.Lamina in argento (fig. 24)
Catalogo: B.05.B.0/9

Provenienza: Tempio B, L 104, sul pavimento, Periodo
Mineo

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: argento

Dimensioni: lungh. cm 11; spess. cm 0,8

Conservazione: frammentaria, fortemente ossidata
Descrizione: lamina rettangolare, con superficie
irregolare e ripiegata, e foro passante.

Data: V secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 24. Lamina in argento (B.05.B.0/9).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

25. Asticella (fig. 25)

Catalogo: B.05.B.0/28

Provenienza: zanbil B.05.B/50, Li 303, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baragish magazzino del Museo
Materiale: bronzo

Dimensioni: lungh. cm 13,8; diam. cm 0,6
Conservazione: integra e ossidata

Descrizione: asticella a sezione circolare, di spessore
decrescente in prossimita della punta arrotondata.
Data: V secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 25. Asticella in bronzo (B.05.B.0/28).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

26. Asticelle (fig. 26)

Catalogo: B.05.B.0/49
Provenienza: zanbil B.05.B/62, L 111, sul pavimento,
Periodo Mineo
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Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: bronzo

Dimensioni: lungh. a) cm 7,5; b) cm 8,8; ¢) cm 9
Conservazione: frammentaria e ossidata
Descrizione: tre asticelle a sezione rotonda.
Data: V secolo a.C. - I'secolo d.C.

Figure 26. Asticelle in bronzo (B.05..0/49).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

27. Asticella (fig. 27)

Catalogo: B.05.B.0/51

Provenienza: zanbil B.05.B/66, Li 1, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: bronzo

Dimensioni: lungh. cm 7; diam. cm 0,5
Conservazione: frammentaria, con
fortemente ossidata e con incrostazioni
Descrizione: asticella con una estremita a punta. La
sezione & rotonda.

Data: V secolo a.C. - I secolo d.C.

superficie

Figure 27. Asticella in bronzo (B.05.8.0/51).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

28. Chiodi (fig. 28)

Catalogo: B.05.B.0/50
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Provenienza: zanbil B.05.B/38, Li 311, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: bronzo

Dimensioni: lungh. cm 2; diam. testa cm 0,5; spess. cm
0,4

Conservazione: completi (?) e ossidati

Descrizione: chiodini con gambo a sezione quadrata e
testa arrotondata e piatta. L'altro elemento in bronzo &
una placchetta informe,

Data: V secolo a.C. - I secolo d.C.

Figure 28. Chiodi in bronzo (B.05.8.0/50).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)

29. Gettone? (fig. 29a-b)

Catalogo: B.04.B.0/43

Provenienza: zanbil B.04.B.11, Li 4, Periodo Islamico
Medio

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: bronzo

Dimensioni: diam. cm 2,4; spess. cm 1

Conservazione: integro, con superficie ossidata
Descrizione: oggetto discoidale con incisione profonda
cruciforme su una faccia; sull’altra faccia profonde

Figure 29a-b. Gettone (?) in bronzo (B.04.B.0/43).
(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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Figure 30a-b. Moneta in bronzo (B.04.B.0/121).

(R. Valentini 2005 ©MAIRY)
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incisioni formano una serie di 8 spicchi irregolari
disposti a raggera.

30. Moneta (fig. 30a-b)

Catalogo: B.04.B.0/121

Provenienza: zanbil B.04.B.21, Li 6, Periodo Islamico
Antico

Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: bronzo

Dimensioni: diam. cm 1,7; spess. mm 3,5
Conservazione: integra



Chapter 6

An Obsidian Cache from Temple B

Francesco G. Fedele

1. Introduction and context

The discovery of what appears to be a cache
characterized by a large obsidian piece in Temple B,
in 2005, deserves attention because of its especially
charged ideological context.' Significantly, the cache
was found in the area of the innermost and presumably
most sacred part of the temple, the cella, and its
scattered elements were assembled from the cella itself
and its immediate surroundings (see Agostini, Chapter
3 above, for the relevant details).? Although noted in
the field,® no mention of the discovery was made in the
progress report on Temple B compiled at the end of the
three excavation campaigns.! From its very first stages,
the planning of the present book eventually provided
both an opportunity and a framework for bringing this
unique finding to the consideration of the scholarly
community.’

As will be described below, the finding consists of a
large obsidian block and several smaller elements. The
block, B.05.B/73 (B/73 for short), was found inside the
cella, 1120, contained in a layer of sand that either was
a constructional fill or a post-spoliation sediment. As

! In agreement with Sabina Antonini, this point was first made in an
oral intervention (FGF) at the 21émes Rencontres Sabéennes held
in Toulouse (8-10 June 2017), following a paper by Lamya Khalidi on
obsidian sources in Ethiopia and the Afro-Arabian contacts. Until
then the finding from Temple B had remained unannounced, except
for a brief mention by A. Agostini (2015, 7).

2 Particularly sections 1.2 (excavation proceedings) and 1.4 (test in
transept in front of the cella). These details will be summarized below.

3 Alessio Agostini, personal communication 13.2.2015 (cf. below).
The finding was made during the second campaign of excavations at
Temple B in November-December 2005.

* de Maigret 2009b. At the time of the first interim report (de Maigret
2006, dealing with the first campaign) the cella of the temple had not
yet been excavated.

> This group of obsidian artefacts caught my attention in 2007

during the photography sessions by G. Di Rosa and S. Iavarone devoted
to the finds of Temple B, which I was supervising. I was unaware of
such material from the temple. The obsidians were photographed
and examined on 6 December. What were they, and how had such
an unusual cluster ended up in a cultic setting? I raised the subject
during our first collegial meeting for the present book, held in Rome
on 13 February 2015. Indeed, the initial guidelines for this chapter
emerged from the stimulating, impromptu discussion that followed.
Immediately afterwards I circulated among the colleagues my copy
of the 14 digital photographs, and Agostini managed to insert a
mention of the obsidians in his article in PSAS at the stage of proofs
(cf. footnote 1, above).
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to the smaller elements, a limited dispersion out of
the cella had occurred. The floor of the cella, and the
supposed low podium that had been made on its floor,
had in effect been removed around the end of the
temple’s lifespan, together with the flagstones paving
the transept immediately in front of the cella (locus
L111). Therefore it cannot be determined whether the
obsidian elements were originally placed on the floor
— and possibly on the podium — or concealed below
it. There is no doubt, however, about their association
with the cella and having originally formed a cluster.
We are dealing with a cluster that from circumstantial
evidence can be construed as a cache, in spite of
postdepositional perturbation and scattering. From the
same evidence and with additional support provided by
the outsize block, the original location of this cache can
be traced to the cella.®

Here is a recapitulation of the excavation contexts
involved:’

e B/73:from L120 (the cella); subphase Minaean C;
e B/18: from L1104 (central nave); subphase

Minaean B;

e B/51: from L110 (transept); subphase IV
‘Abandonment’;

e B/20+64: from 1104 (central nave); subphase
Minaean B;

© Here I use the term ‘cache’ on the basis of the above assumptions:
a cache is the most parsimonious interpretation of the available
evidence. In common language, a cache is a secret place for keeping
provisions or valuables, as well as the contents of this place. In
archaeology, any deposit of hidden objects may be considered a
cache. The term and its meanings were repeatedly discussed by
Schiffer (1996, 79-80, and elsewhere; Fogelin and Schiffer 2015), who
gave a definition of ‘ritual cache’, in particular, at the same time
observing that cache can encompass multiple types of ritual and non-
ritual deposition. In a recent review, considering that ritual and non-
ritual caches can be archaeologically distinguished, MacLellan (2019,
1249-1250) includes in the former such cases as ‘periodic depositions
in special locations’, ‘offerings associated with episodes’, dedicatory
and ‘termination offerings’, and in the latter — for instance —
the caches made of ‘objects stored for future use’. All represent
theoretical possibilities for our case from Temple B. Sometimes,
it is also appropriate to note (cf. Bradley 1982), cached items were
expressly taken out of active service — decommissioned — or were
clearly intended as unsuitable for utilitarian use.

7 After Agostini, Chapter 3, Tables 1 (phasing) and 2 (zanabil);

registration prefix ‘B.05’ omitted. Throughout this chapter this
simplified designation will be employed.
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B/58: from L111 (transept, in front of cella);
subphase A ‘Intermediate (Amirite)’.

2. Material

The six chipped-stone objects comprising the cache
(Fig. 1) are all made of opaque black obsidian,
representing a fairly uniform rock type. The rock
shows occasional, negligible translucence only along
the thinnest margins. There is no reason to think of a
provenance from outside Yemen, since major sources of
visually identical obsidian are known from the Yemen
Plateau, to the west of Dhamar and in the Dhamar-Rada“
volcanic field.® The following description of the lithics
is based on the autoptic examination of December 2007
(mentioned in footnote 5) and the photographs.’ It was
not possible to weigh the objects.

B.05.B/73 (Fig. 1/a). Large piece of excellent raw
material in the shape of a thick orange segment,
probably a core just ready for exploitation. 19 x 13.9 x
14 cm. The cortex, preserved for about one third of the
‘back’ of the segment, combines the cortical attributes
of finds nos B/18 and B/20+64: a polyhedral suite of flat
surfaces intermittently pockmarked with little holes,
these latter often grouped in narrow bands. Plain areas
predominate. At one end the cortex is scarred by thin,
parallel furrows reminiscent of no. B/51. The overall
characteristics suggest for this block of obsidian a
proximate origin from a large — or very large — nodule
or cobble, collected from a wadi-bed or scree.

B.05.B/18 (Fig. 1/b). Large, elongated piece of raw
material, irregularly triangular in section and with
pointed opposite ends, probably employed as a de
facto core. 8.4 x 7.9 x 3.3 cm. Two main faces flaked,
the third one mostly cortical. Several scars suggest the
intentional removal of blades. The cortex is slightly
angular and pockmarked with little holes, some almost
alveolar in appearance. These and other hollows retain
an adhering matrix of yellow medium sand, likely

8 Overstreet et al. 1988b, 373-391, fig. 12.01; Francaviglia 1990; Fedele
1990c; Khalidi et al. 2010; Lewis et al. 2010, 220-222. The obsidian from
Temple B is visually indistinguishable from variants of opaque, dark
black obsidian amply recorded at Neolithic and Bronze Age sites on
the eastern Yemen Plateau (e.g., Fedele and Zaccara 2009; Fedele in
press; and personal observations 1984-1990), now precisely sourced
to the highland central region (Khalidi et al. 2010, 2012; Barca et al.
2012). Whether obsidian sources also exist in southwest Hadramawt
(Caton Thompson 1944, 135-136; cf. Queen of Sheba 2002, 188) is
uncertain. The meticulous overview by Overstreet et al. (1988b, 390-
391) covers the southeastern and eastern parts of Yemen — as well
as Saudi Arabia — only briefly, but is sufficient to remind us that the
Temple B obsidian might have been brought in by caravan parties
from distant locations in the Arabian Peninsula (cf. section 3, below).
Without geochemical provenancing of the Baraqish finds there is no
point in trying to elaborate on this matter.

° Lithic terminology essentially follows Andrefsky 2005. Some

suggestions were adopted from a fine study by Conolly (2003, 364-
369).
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derived from the enveloping sediments (cf. ‘sandy
filling’ of locus L120; Agostini, Chapter 3).

B.05.B/51 (Fig. 1/c). Roughly prismatic piece of raw
material, triangular in section, unexploited. 9 x 5.2 x 3.8
cm. Two main faces flattish, one of which marginally
scarred; the third face entirely cortical. The cortex
shows parallel fluting from deep, interrupted furrows
which retain a beige silty matrix with a fraction
of yellow medium sand (cf. no. B/18). The surface
appearance of the rock in this specimen is dark grey
rather than black, i. e., slightly paler than in the rest
of the finds, but as full-black obsidian transpires in the
deeper scars we are clearly dealing with a combination
of cortical weathering and surface patina. The rock falls
within the natural variability of opaque black obsidian.

B.05.B/20+64 (Fig. 1/d). Broad, primary cortical flake,
tabular in general appearance. 3.8 x 2.9 x ¢. 1.4 cm, Its
dorsal surface coincides with a flat patch of cortex,
characterized by a scatter of deep pits (2-3.5 mm in
diameter) in combination with plain areas showing
faint striations. The ventral surface is irregularly convex
from hard-hammer percussion, and characterized by a
bulb of force associated with localized lines of impact
(striae). The broad, thick, flat striking platform has a
striking angle of about 45°.

B.05.B/58, including B/58a and B/58b (Fig. 1/e). This
register number (zanbil 58) includes two pieces which
will be described as nos B/58a and B/58b. No. B/58a
(4.8 x 2.7 x ¢. 2 cm) appears to be a nearly — or fully?
— exhausted polyhedral core, roughly ‘naviform’ in
shape, its main surfaces displaying multiple removals
from different directions. An alternative interpretation
is a facetted flake from core rejuvenation. This piece
retains a cm-sized patch of cortex at one of its ends. No.
B/58b (3.2 x 2.3 x c. 1.2 cm) is a fragment of a primary
cortical tablet (no flake attributes) showing a convex
dorsal surface, with very irregular cortex. From their
similarity in lithology as well as type of cortex nos
B/58a and B/58b might be closely related products.

It transpires from the above analysis that the cache does
not include any tool. Nor does it contain waste smaller
than about 3 cm. No piece suggests a connection with
the production of geometric microliths (see sections
3-4, below), a theoretical possibility that, however,
cannot entirely be excluded. It is quite possible that
at least the two largest pieces (nos B/73 and B/18) are
spatially close chunks from a single, bigger block of raw
material.

3. Discussion and a search for parallels
This lithic assemblage, composed of two or three

cores and a small series of related debitage, gives the
overall impression of either being raw material for
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Figure 1. Baragish, Temple B: obsidian elements in the cache from L120. Scale in cm. (G. Di Rosa and S. Iavarone 2007 © MAIRY,
arranged and optimized by F.G. Fedele 2019)

future use, or — as a less parsimonious but equally
admissible alternative — a residual lot from some
kind of utilization or function. This is the intuitive
standpoint. Whichever the case, according to this
line of interpretation this obsidian would have been
intended for making tools, hence, possibly, tools used
in temple life or service, for example in a liturgy. If
so, quite a number of hypothesis or even scenarios
involving specific functions could be entertained, all,
alas, now untestable.!?

0 1f making liturgical tools were indeed the purpose, a possibility
inspired by Near Eastern and Egyptian analogies could be the
manufacturing of obsidian knives for sacrificial use. Just for the
record, a pressure-flaked bifacial knife made from chert, resembling
the Egyptian types and — as such — possibly unparalleled inYemen,
was obtained from a ‘bedouin’ at Hurayda in the Hadramawt (Caton
Thompson 1944, 67, 144, pl. LX1/8; interpretation mine). Indeed,
obsidian continued to be recommended in Early Islamic literature
for slaughtering tools, in unison with the indication of using obsidian
and chert tools as strike-a-lights (Miller 1984; cf. Queen of Sheba 2002,
188; also Caton Thompson 1944, 136).
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An alternative and equally untestable line of
interpretation would involve ideology. This again can
be manifold, and the following is a random sample of
vignettes:

e ageneral or a votive offering, possibly occasional
and individual;
a dedication inspired by some special episode,
or incident, or encounter, in which a specific
piece of obsidian had taken on a symbolic or
commemorative role;
a termination offering (cf. footnote 6), e.g., the
decommissioning of obsidian that not only had
been liturgically exploited (see above), but had
acquired special meaning because of its use.
Is this obsidian the simple recording of an
episode, and in this case, considering the exotic
status of obsidian at a site in the Jawf, an episode
that had occurred far away, for instance during
travel, caravan trade, or diplomatic mission (cf.
footnote 8)?



BARAQISH/YATHILL (YEMEN) 1986-2007

e Is the cache primary, in this case a ‘structured
deposition’ connected with its temple-life
phase? Or is it secondary, i.e. the hoarding and
disposing of material whose uselife had expired?
Or again, is it the concealment of objects at the
moment in which the temple was abandoned by

its original ministers, adherents, and/or users?

It should be noted that the above interpretations may
overlap in part, as is often typical of ideology.

Whether an object such as B/73, almost 20 centimetre
long, could be a symbolic stone or even a sacred effigy
(a masseba or ‘baetyl’) cannot be determined on present
evidence." 1t is sufficiently well known how natural
stones which are for us inanimate, as well as stones
turned into portable artefacts, in other cultures and
times were imbued with life.?

Like each and every other archaeological find, this
obsidian from Temple B has a ‘biography’ (life-history,
uselife), of which only the very terminal and somewhat
confusing part is archaeologically observable. How
time-deep this biography can be, we do not know. We
would like to uncover the mental and social meanings
embedded in these artefacts and/or manuports, if any.
The comments inspired by some special, non-lithic
findings from the cella of an Upper Mesopotamian
temple — in spite of their distance in space and time
— are perhaps apposite here. To paraphrase Roger
Matthews, the fact that these lithics were not left
behind in the temple at its abandonment, or somehow
ignored after their presumable uselife, but were
apparently deposited and concealed, suggests that they
were of significance to the people in the context of cult,
and likely therefore to have been precious and valuable
generally. It still is true, however, that the nature of this
obsidian remains a mystery.

Going beyond the mystery, when and if geochemical
sourcing of the Temple B obsidian is possible,** would
require careful use of an analytical protocol for
interpretation. This is attempted here in Table 1. The
table presents a systematic series of interrelations
and ‘pathways’ inspired by systems theory, combined
with a behavioural and ‘biographical’ approach to
material culture.” It merely provides a heuristic device,

11 At the time of examination, regrettably, it did not occur to test
whether B/73 could stand upright by itself.

12 For recent treatments — from a copious literature — see Fogelin
and Schiffer 2015 (e.g. 815, ‘archaeologists have recognized that
some objects are animate in ways similar to people’); Bradley 2017,
e.g. chapter 8. In an Arabian context, cf. a passage about the Ka‘ba in
section 5, below.

13 Matthews 2003c, 112-113 (speaking of clay sealings at Tell Brak).

1 0r, even better, laboratory obsidian sourcing (cf. footnote 8)
coupled with renewed fieldwork at Baraqish and in the Jawf.

5 On the analysis of the cultural biography of artefacts see, e.g.,
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basically a formalization of questions to be asked: a
toolbox for dealing with the trajectory of acquisition,
transformation, and deactivation of this obsidian over
an unknowable timescale. While the table outlines a
conceptual framework for analysis, both a theoretical
justification and a detailed exploration of its pathways
are outside the scope of the present chapter. Admittedly,
only a few pathways could be pursued successfully at
present, and these more or less correspond to what has
been informally suggested in the above paragraphs of
this section.

Needless to say, a considerable impasse in dealing with
the case of Temple B is represented by the uniqueness
of this finding. Until comparanda from other temple
contexts of Iron Age Yemen become available, it will
be difficult to argue further, and impossible to explore
the case by analogy. However, one step back in time, an
equally unique Bronze Age find from the Yemeni Tihama
might be pertinent to our temple-related obsidians.
This remarkable finding (1997) from a controlled
context at Al-Midamman, a megalithic ceremonial site,
is well known: a cache of copper-base tools and weapons
originally placed beneath the footing of a now-toppled
stone pillar, containing a single, large obsidian block.'®
This block — a core according to Lamya Khalidi — is
cubical and has a maximum diameter of about 15 cm.
The term cache for this assemblage was used by Edward
Keall, the discoverer."”

It cannot be doubted that the core was placed
individually, as an integral part of the assemblage
and its only non-metal component. And not only
that: the single, intact cache of copper artefacts was
‘deliberately centred around the large hunk of obsidian’.*®
From this particular setting at site HWB 36, ‘the major
surviving standing stone alignment of Monumental
Phase 1, as well as circumstantial evidence from
other occurrences, the megalithic monuments of Al-
Midamman have been understood as commemorative
sites. This interpretation can probably be applied to

Gosden and Marshall 1999 (170, ‘thinking biographically’; 174-176,
‘performing meaning’); Meskell 2004, particularly chapter 2; Fogelin
and Schiffer 2015. The seminal work was Hoskins 1998. More subtly,
we need to attempt ‘an understanding of the ways that some objects
take on, or are given, attributes of life, [of] the rites of passage of
objects and the people who interact with them’, in order to ‘assess
differences in the specific qualities of object and human agency’, and
by such approaches ‘interpret enigmatic deposits such as caches,
hoards and offerings’ (Fogelin and Schiffer 2015, 815).

16 Keall 1998, particularly 141-145, fig. 7; 2004, 2005; Giumlia-Mair et
al. 2002, 196-198, fig. 3; Khalidi 2005; 2009a, 361-363; 2009b; Weeks
et al. 2009, 579-580, fig. 2; see also Buffa 2007, 200-201. Surprisingly
Durrani (2005, 58-61, etc.) ignores the obsidian. Al-Midamman — a
general name for the locality — lies within 2 km of the Red Sea, and
the site in question, HWB 36, is part of Area HWB, locally called Al-
Manasib.

17 ‘The cache’, ‘the main cache’: Keall 1998; Weeks et al. 2009, 579-580.
18 Keall 1998, 144 (emphasis mine), 142; Weeks et al. 2009, 579.

1 Weeks et al. 2009, 579.
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Table 1. An analytical protocol for the investigation of the obsidian cache from Temple B. (F.G. Fedele)

General

‘Biography’ of the find if treated as a cluster:?

A. previous history (‘ante-temple’), i.e. before reaching the temple at Yathill:

Al. geological provenance

A2. human agency, including (a) material aspects, (b) ideological aspects

B. temple-phase biography

B1. association with temple (placement in temple):
a. time of initial association or placement
b. reason(s) of association or placement, i.e. ‘function(s)’

B2. active uselife — see section below

B3. deactivation (decommissioning), i.e. cessation of use®
B4. deposition(s), i.e. ‘sedimentation’ in the cella:

a. time(s) of deposition(s)
b. reason(s) of deposition(s)

B5. postdepositional disturbance or reworking?

B2. Active uselife analysis

B2 corresponds to this question: What kind(s) of use, i.e. ‘function’ or ‘functions’?

FO [TECHNOLOGY]. ‘mere’ tool-making: hence — what tools?

a. raw material intended for future use?
b. actually exploited material?

F1[1DEOLOGY].c ideological properties, i.e. meanings and values:
a. general (ontological), i.e. inherent in obsidian as a kind of material
b. specific (‘cultic’), i.e. as objects (an object?) connected with the temple:

b1. for liturgy/in liturgy?

b2. as an offering, votive or else?

b3. other? — including as an object or objects of worship?

e Important: material is — or was — always imbued with both technological and ideological properties (or attributes).
This means that FO and F1 are two non-exclusive functions, i.e., they do not constitute two opposites (a polarity) but are

connected to each other in a graded interplay (FO <> F1).

2If not, this analytical protocol is to be applied to each of the elements constituting the cluster.

b Deactivation (as well as deposition) as a cluster, or piece by piece individually? In principle, the next steps of the analysis
depend on the answer to this question, or at least, more realistically, on addressing this question.

<“Technology’ and ‘Ideology’ (the socio-cultural subsystem) after D. Clarke’s ‘Material culture subsystem’ and ‘Religious

subsystem’, respectively (Clarke 1968, 101-126, figs 13, 17).

similar monolith arrangements across the Tihama.? At
least in one instance, for some unknowable specifics, a
block of obsidian imbued with meaning became integral
part of a ‘commemoration’.

Interpretation aside, at Al-Midamman we are dealing
with a specialized deposit, and the case of Yathill’s
Temple B might not have been dissimilar. What
uniquely distinguishes the obsidian finds from the
two sites is their exceedingly large size — or the size
of one individual piece? — combined with what clearly

2 E.g Khalidi 2009a.

21 Clearly at Al-Midamman, only a mere possibility at Temple B, the
cache was a ‘structured deposition’ from the point of view of being

is a particular, non-domestic and non-economic
archaeological setting — a ‘non-ordinary’ context.”
No matter what the specific reason associated with the
obsidian might have been in each case, the context per
se was, so to speak, ideological. It is indeed this analogy
that allows us to perceive an equivalence between the
two occurrences in terms of meaning, purpose, or both.

informed by the centrality of a large block of obsidian.

22 Unless detailed qualifications can be made, such a term as ‘ritual’
is best avoided, and also ‘cultic’ and ‘symbolic’ must be used with
great circumspection. For an introduction to the notion of ‘ordinary’
vs ‘non-ordinary’ in archaeological contexts, and how the ‘ritual’
could be constructed out of the materials of everyday life (in our case,
obsidian), see Bradley 2005 (the whole Part I, including ‘Conclusior’,
119-120).
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In conclusion, it appears that there were moments and
places during the Yemeni prehistory and protohistory
when obsidian seems to have attracted sustained
ideological interest, as an ontological entity in general or
because of particular specimens and their associations.
Whether that was dictated by mere curiosity, or instead
derived from obsidian being endowed with conceptual
or symbolic meaning, is impossible to tell: about such
an elusive subject we simply need to know more.

Interestingly, at Al-Midamman the obsidian-centred
cache and obsidian microliths co-occur, geometric
microliths particularly. ‘The area is grossly deflated,
but the extensive surface scatters of pottery are
consistently intermixed with copper alloy tool
fragments and obsidian microliths.”” These microliths
find a reasonable parallel in a vast number of finds from
Iron Age contexts in other parts of Yemen, notably
the desert margins and the Hadramawt. This, and the
original case of the Tihama, will be further considered
in the next section. Geometric microliths are evoked
here for the theoretical possibility mentioned at the
end of section 2, above.

4, Obsidian as both everyday and special material

A brief digression on obsidian as a cultural material in
Yemen is apposite here. If Al-Midamman and Yathill’s
Temple B obviously represent special cases, obsidian was
otherwise frequently used throughout the Neolithic,
the Bronze Age, and the South Arabian Iron Age. In fact,
its utilization appears to have decreased only during
the pre-Islamic centuries of the current era, and have
eventually stopped much later. This phenomenon —
the unexpectedly ‘late’ occurrence of a formal obsidian
production in Yemen — was first outlined during the
1930s in the Hadramawt, where the presence of obsidian
artefacts as surface finds was unusually common and
had long been noticed.* However, not until Gertrude
Caton Thompson recovered obsidian microliths from
tombs at Hurayda, in early 1938, was the chronology of
those occurrences established. Providing context and
dating was Hurayda’s distinct contribution.

B Giumlia-Mair et al. 2002, 196. See also Khalidi 2005, 119-121, 123-
124, fig. 10 (‘obsidian geometric microliths have been recovered in
large numbers on and around sites in the Tihamah coastal plain, [...]
and occasionally on sites of the desert fringe in Yemen’).

24 The rare researchers and other visitors who observed how

obsidian objects seemed to abound on the ground in the Hadramawt
included — in this order — H. von Wissmann and D. Van der Meulen
(1930-1931), W.H. Ingrams, S.A. Huzayyin with the Cairo University
Expedition (1936), and G. Caton Thompson and E.W. Gardner
(winter 1937-1938, from the surface of Hurayda and four lesser pre-
Islamic sites). See, for its particular interest, Caton-Thompson and
Gardner 1939, 31-32, 35. As Caton Thompson later reported after
her excavations at Hurayda, ‘On the irrigated plain, [...] the area was
strewn with those obsidian microliths, cores, and waste which the
tombs and Temple so vigorously proclaim to be their contemporaries’
(Caton Thompson 1944, 15; also xi, 134 [with references in footnote
2], 135).
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The pages about the obsidian finds retrieved from
controlled contexts at Hurayda provide a landmark
treatment of archaeological obsidian from Yemen.?
The study not only dealt with the obsidian in the burial
equipment from two tombs, A5 and A6, but with several
non-tomb and non-burial finds: notably, a core and two
chips found deep down in the deposits beneath the
pavement of the Moon Temple,” and a large obsidian
piece supposedly from ‘near tomb A5’. Bought from
one of her workers, this 12.6-cm-long carinated core or
‘push-plane’,® may be the only published find that is
comparable to the largest one from Yathill’s Temple B
(B/73; Fig. 1/a), in both kind (raw obsidian) and size.
Also a relatively large core or ‘scraper-core’ from tomb
A5, with a maximum length of 9.2 cm,? offers a parallel.
The dating for the obsidian specimens from Hurayda
was only assured by tombs A5 and A6: they appeared to
cover the 7th-5th (or 4th) centuries BCE,* a time span
which can be broadly retained today.**

From her observations at Hurayda, Caton Thompson
argued that ‘obsidian tools still formed the normal
equipment of everyday life in [Hadramawt] a few
centuries or less before the Christian era, when more
advanced countries had ceased to use them’; ‘they were
absent at old Arab sites I searched’.* Although coloured
by the prejudiced assumptions of the period, Caton
Thompson’s deduction about the use of obsidian tools
is still valid. Particularly noteworthy is the statement
that, despite the presence in grave goods, obsidian was
part of daily life and mundane equipment.

More recently, along the same lines but focusing on
chronology, Keall observed: ‘It seems to be standard
these days to accept the thought that obsidian may
have continued to be used through the Iron Age, even
until pre-modern times, so that none of the traditional
chronological attributions should be taken for granted
in Yemen'.”® Regionally, time depth was important.
In parts of East Africa, including the Horn and the
Ethiopian Plateau, obsidian microlithic artefacts
continued in use until early in the second millennium

% Caton Thompson 1944, 134-136, ‘Stone objects from tombs A5 ad
A6, plates LVITI-LX.

% In addition to the illustrations in Caton Thompson’s monograph
(1944), a fine photograph of obsidian geometric microliths from tomb
A5 is in Queen of Sheba 2002, 188.

% From -4 and -4.30 m below pavement, reached through a sounding
(Caton Thompson 1944, 37 [table], 134-135 [study]).

%8 Caton Thompson 1944, 134, 135, pl. LIX/4. The object presumably
came from a destroyed cave tomb near A5.

2 Caton Thompson 1944, 134, 135, pl. LIX/1.
30" Caton Thompson 1944, 93, 136.

31 See, e.g., Queen of Sheba 2002, 186-190 (St J. Simpson); Vogt 2002,
181.

32 Caton Thompson 1944, 134.
3 Keall 1998, 145.
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of our era.** This is replicated throughout Yemen and
apparently the neighbouring regions, including the
Tihama coastal plain of southwestern Arabia. However,
the Tihama was a particular case,” always representing
a different world because of its regular interactions
across the Red Sea and with the Horn of Africa: a
process which involved both Ethiopian obsidian and
East African lithic traditions, prominent among these
the geometric microliths.*

Selective use of obsidian for the making of specialized
chipped-stone tools was particularly common in
many periods and cultures, and prehistoric and Iron
Age Yemen is no exception. In addition to geometric
microliths proper, that is, those resulting from
standardized geometric production (whose appearance
in South Arabia would postdate the Neolithic, as
mentioned), also the production of sharp-edged,
‘informal’ microlithic elements for composite tools
is well documented in Yemen.”” Concerning the Old
Sabaean period — end-2nd and 1st millennia BCE — a
fine contribution to elucidating both the overall time
span and the repertoire of obsidian use has been
provided by the American work of the 1980s in Wadi
al-Jubah, to the southwest of Marib.*®

At Baraqgish/Yathill itself, but associated with
completely different stratified contexts, the finding
from Temple B is supplemented by obsidian chips
and flakes from the excavations in Area C. This small
number of Sabaean and Minaean finds is illustrated in
Volume 2, Chapter 21.

5. The Black Stone at Mecca: a parallel?

Confronting a cache of black obsidian from a temple,
it was perhaps unavoidable to think intuitively of the
‘Black Stone’ preserved within the Ka‘ba in Mecca,
Saudi Arabia. However, can the sacred stone at Mecca
be obsidian, and a large piece of obsidian especially?
It does not seem so, in spite of the identification as
obsidian having been voiced once or twice, with no

34 Pphillipson 1977; 2005, particularly 208, 232, 233 (with further

references). Also Barca et al. 2012, 603-604.
35 Cf. end of section 3, above.

% E.g.Inizan and Francaviglia 2002; Khalidi 2005, 119-124; 2009b, 284
(a ‘late’ appearance of geometric microliths as part of a bipolar-
flaking package and in the context of increased, specialized obsidian
exchange, can presumably be traced to an African origin); Barca et al.
2012, 610-612 (Fedele).

37 Rahimi 1985, 1987; Fedele and Zaccara 2005. For Edens and
Wilkinson (1998, 97) the ‘concentrated evidence for production
of geometric microliths from obsidian bladelets’ at sites such as
Hurayda and those of Wadi al-Jibah (see below) ‘may reflect (semi-)
specializeds* craft production’.

% In addition to survey (comprehensive data in Overstreet and

Grolier 1988a, 1988b, 1996), this project included testing at Hajar al-
Tamrah and Hajar al-Rayhani. See Rahimi 1985, 129-132, figs 49-50
(Hajar al-Tamrah); 1987, 140 (Hajar al-Rayhani); 1996 (from survey).
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supporting evidence stated.® In fact, a petrographic
determination of the Black Stone is hard to come by,
and indeed it may not have been attained or not be
definitive.® Considering the vicissitudes of the object
itself this is not surprising. According to tradition,
the original stone® got smashed into three fragments
during a conflict in 64 AH/683 CE (the Umayyad
Caliphate’s siege of Mecca), eventually ending up in
a fire; it has undergone innumerable manipulations
since.” The present colour of the Stone is reddish black
with red and yellow particles.®

From a variety of attributes, some probably illusory,
the lithology of the Stone has been identified as basalt,
agate,* obsidian (see above), impactite (impact or
‘natural’ glass), even pumice.” Following the credence
that the Stone had fallen from heaven, it has been
widely considered by commentators a stony meteorite,
to the point of having been listed as a probable example
in Prior and Hey’s Catalogue of Meteorites.”® However,

39 For Dietz and McHone (1974, 175), on the basis of the Stone’s
colour ‘obsidian might qualify; but obsidian probably is too brittle
and easily weathered to survive the handling accorded the Kaaba
Stone’. Nearest to Mecca, obsidian could be obtained from volcanic
fields in the western Arabian Shield (e.g., Overstreet et al. 1988b, 390~
391). Incredibly, the identification of the Black Stone’s lithology with
obsidian was presented as certain in a recent novel by Alex Berenson
(2015, no pagination given): ‘He closed his eyes [...] and found himself
dreaming of the Kaaba, the forty-three-foot-high cube at the heart
of the Grand Mosque in Mecca, tall black granite walls set on a
marble base. The Kaaba protected al-Hajar al-Aswad, the Black Stone,
a smooth piece of obsidian that was sometimes thought to have come
from a meteorite’.

40" ‘[1ts] real nature is difficult to determine’ (Wensinck and Jomier

1978, §1; I thank Christian Robin for readily supplying this reference
— FGF via S. Antonini). There might be specialist publications in
Arabic, in which case I would take the blame for their ignorance.
Dietz and McHone (1974, 175) cite — presumably from personal
correspondence — ‘the observations of a highly qualified, but, by
his own choice, anonymous, Arab geologist who made the Hajj
(pilgrimage to Mecca) and examined the stone carefully’, to the effect
that the Stone would show a banding indicative of agate.

1 Set intact into the Ka‘ba’s wall by Prophet Muhammad five years
before his first revelation.

2 See details in Wensinck and Jomier 1978, §81-2. Today — compiling
from various sources — the Stone consists of seven or eight
fragments, the largest one being the size of a date, which have been
cemented together and mounted in a silver frame c. 30.5 cm across
(the Stone’s exposed face measures c. 20 x 16 cm); six additional pieces
are reported to exist in Istanbul. Cf. ‘The Black Stone, front and side
views’, an image from William Muir’s The Life of Muhammad, 1912,
page 29 (a multi-volume work published in London between 1858 and
1864; Wikipedia 2018).

43 Wensinck and Jomier 1978, §1.
Dietz and McHone 1974.
Cf. Wikipedia 2018; a longer search would perhaps produce more.

44
45

% E.g. — from an ample literature — Kahn 1938; Dietz and McHone

1974, 173; Burke 1991, 221-223. Dietz and McHone (cited) rightly point
out that an ‘object from heaven’, as claimed for the Stone in Muslim
tradition, may refer to a supernatural rather than a natural origin,
and therefore does not imply per se an origin in extraterrestrial
space. More recently, students have demoted the Stone to the rank
of a pseudometeorite, a terrestrial rock mistakenly attributed to
a meteoritic origin (Grady 2000, 263). A meteoritic origin had been
first proposed in 1857 by Paul M. Partsch, the curator of the Austro-
Hungarian imperial collection of minerals in Vienna.
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most reports are insufficiently referenced and amount
to no more than personal opinion.

The emblematic colour itself, black, is not beyond
doubt, and a reliable source reporting its original colour
and size is apparently unknown. Several centuries after
its insertion in the Ka‘ba the Stone was described as a
‘black stone’ 46 cm long (by a 10th-century CE observer),
and was depicted as a cobble of black rock, some 30 cm
in size, in a folio manuscript of 1315 CE from the Jami
al-Tawarikh.” This, however, is no guarantee that the
stone was black originally, or indeed jet or pitch black
as it would befit obsidian;*® moreover, the alteration
to colour caused by the fire of 64 AH — if the event is
accurate — can only be conjectured. In fact, an equally
significant strand of Islamic tradition holds that the
initial colour of the Stone is white: in some stories it is
described ‘as white as yogurt’, in others, ‘white as though
it were silver’.® A fragment of the Stone removed by
Muhammad °Ali in 1817 and inspected by the Austrian
consul-general in Egypt, reportedly revealed a pitch-
black exterior and a silver-grey, fine-grained interior
in which tiny cubes of a bottle-green material were
embedded.® It thus seems that the issue of the initial
colour might remain endlessly problematic.

The only interesting information for our purposes,
perhaps, is that the Black Stone as a revered rock
predates Muhammad’s actions. Possibly this is also the
most reliable ‘fact’ about the object. The Stone, or an
ideology-charged stone anyway, was venerated at the
Ka‘ba before Muhammad. It had long been associated
with the Ka‘ba — how long is not known. The Ka‘ba, or a
precursor, was built in the pre-Islamic period and might
have been in existence as early as the 2nd century CE.*!

47 “The compendium of chronicles’ or ‘The universal history’. For a

reproduction of the illustration — Muhammad and the Meccan clan
elders lifting the Black Stone into place — see Wikipedia 2018, from
a copy in the Edinburgh University Library, Special collections and
archives.

8 Contra, e.g., Dietz and McHone (1974, 174, 175), who accept that jet
black was the initial colour of the stone.

49 After Muslim scholars’ information cited in Dietz and McHone
(1974, 177-178).

50 Burke 1991, 221-223.
51 Wensinck and Jomier 1978, §2.
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It held ‘idols’ of the Meccan gods, hence possibly
one or more unusual stones related to worship.”?
Unfortunately the accounts of the campaign of Abraha,
which suggest the existence of the Ka‘ba as a sacred site
in the 6th century CE, ‘tell us nothing of its appearance
or equipment’, including cultic stones or the Stone.”* At
this date, however, and in any case before Muhammad’s
time, a stone destined to become the Black Stone was
there. It follows as a likely possibility that the Stone is
the memory of an ancient litholatry, whatever its rock
type or nature.

A last element of potential interest for our case from
ancient Yathill: according to a prophetic tradition,
touching the Black Stone had a connection with the
expiation for sins.* Not perhaps the expiation itself, but
the public confession of sins, was a well-known social
practice of the Minaeans, closely linked with particular
gods and their temples.®® At Yathill it would be the
patron god Nakrah, hence Temple A rather than Temple
B, nevertheless one can wonder whether the truly black
stone eventually cached in the cella of Temple B might
have been itself involved in that ideology.

In the end, the finding from the temple of ‘Athtar dhu-
Qabd at Yathill is not only problematic, but intriguing
and challenging, since it is unique and lacks elucidation
from accompanying evidence. The origin, function,
and hypothetical symbolism of Temple B’s obsidian
will not be properly understood until comparable data
from other temple contexts of the same general period
have been recovered from Yemen.*® At the moment it
seems impossible further to argue about its nature and
significance.

%2 E.g. Glassé 2001, 245. And Wensinck and Jomier 1978, §5: ‘It cannot
be denied that the cult of the Ka‘ba in the pagan era reveals traces of
an astral symbolism’; at the same time, ‘no tradition suggests that the
Black Stone [in fact, any ‘sacred’ stone — FGF] was connected with
any particular god’.

53 Wensinck and Jomier 1978, §2; at the same time it is clear that this
sanctuary had involved ‘a carefully regulated cult several generations
before Muhammad’.

% Cited in Wikipedia 2018, with references: ‘Touching them both
(the Black Stone and al-Rukn al-Yamani [the opposite corner of the
Ka‘ba]) is an expiation for sins.’

%5 specifically investigated by Alessio Agostini (2012, 2014, 2018b).

%6 Cf. mention in section 3, above. The last sentence was inspired by
Phillipson 2005, 127.



Chapter 7

The Temple of ‘Athtar dhu-Qabd.
The Pottery

Vittoria Buffa

Introduction

The pottery assemblage from the excavation of the
temple dedicated to the god ‘Athtar dhu-Qabd comprises
94 diagnostic fragments. They are catalogued here
following the stratigraphic sequence illustrated above
by Alessio Agostini in Chapter 3, Table 1, this volume.

Mineo C: represents the sounding below the floor of the
cella (locus 120); it is the only sounding that yielded
diagnostic pottery (B.05.B./73).!

Mineo B: relate to the last frequentation of the various
rooms of the temple (B.05.B./74, B.05.B./20+64,
B.05.B./18, B.05.B./72).

Fase Intermedia: is described by Agostini as a
frequentation post-Minaean, possibly to be related to
the presence of the tribe of Amir in Baragish (B.05.B./58
and B.05.B./59).

Deposito eolico e crolli: represent the phase of
abandonment and collapse of the temple and the
formation of aeolian deposits over the ruins (B.05.8./46,
B.05.B./51, B.05.B./54, B.05.B./56, B.05.B.57, B.05.B./68).

The description of pastes is illustrated in Chapter 22;
the attribution to a type refers to the typological
classification illustrated in Chapter 25, Volume 2.

Catalogue
B.05.B./73, locus 120

1. (Fig. 1/1). Cup with tronconical profile; flaring sides;
thinned rim above a thickened of the wall. Rim diameter
14 cm. Rather fine paste 1 with some straw temper and
grits; weak red burnished slip on both surfaces. Type
11.4.b.

2. (Fig. 1/2). Shallow carinated bowl. Medium compact
paste 1 with some grits and straw temper; burnished
red slip on both surfaces (10R 5/6). Type I11.A.4.a.

B.05.B./74, locus 121

3. (Fig. 1/3). Tronco-ovoid jar with vertical thickened,
squared rim. Rim diameter 21 cm. Rather fine paste

! For the zanabil numbers see Agostini, Chapter 3, Table 2, this
volume,
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5 with some grits and straw temper; exterior wet
smoothed. Type V.A.3.a.

7. (Fig. 1/4). Barrel shaped dolium with two horizontal
ridges. Maximum diameter 24 cm. Medium compact
paste 6 with some grits and straw temper; interior
coated with weak red slip (10R 5/4), exterior smoothed.
Type VI.3.

8. (Fig. 1/5). Base with omphalos. Rather fine paste 2
with some black grits; exterior smoothed. Type VILA.1.
1. (Fig. 1/6). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 14 cm. Medium compact paste 2 with
some grits and straw temper; exterior wet smoothed.
Type VILB.3.

4. (Fig. 1/7). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 11.5 cm. Medium compact paste 2 with
some grits and straw temper; exterior wet smoothed.
Type VILB.3.

B.05.B./20, locus 104

8. (Fig. 1/8). Large shallow bowl with convex profile
sides and flaring rim, rounded lip. Rim diameter 26 cm.
Very compact paste 2 with some grits and straw temper;
exterior and upper interior surfaces wet smoothed.
Type IIL.B.1.

6. (Fig. 1/10). Deep wavy rim bowl with vertical sides.
Very compact paste 5 with some black grits; surfaces
smoothed. Type IILA.5.

5. (Fig. 1/9). Jar with everted rim, squared lip. Rim
diameter 23 cm. Medium compact paste 4 with some
grits; exterior wet smoothed, interior coated with light
reddish brown slip (2.5YR 6/4). Type V.B.1.a.

4, (Fig. 1/12). Small jar with curving, everted rim;
sloping shoulder. Rim diameter 12 cm. Medium
compact paste 6 with black and white grits, some
large inclusions, some red (chamotte?), straw temper;
interior coated with light reddish brown slip (5YR 6/4),
exterior wet smoothed. Type V.B.3.a.

7. (Fig. 1/11). Jar with curving, everted rim, sloping
shoulder. Rim diameter 12 cm. Very compact paste 2
with black and white grits, some large red inclusions
and straw temper; exterior smoothed. Type V.B.3.b.

2. (Fig. 2/1). Low ring base with flaring foot. Base
diameter 8 cm. Fine paste 5 with few black grits; exterior
wet smoothed, interior smoothed. Type VILB.2.
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Figure 1. 1: B.05.B./73,1; 2: B.05.B./73,2; 3: B.05.B./74,3; 4: B.05.B./74,7; 5: B.05.B./74,8; 6: B.05.B./74,1; 7:
B.05.B./74,4; 8: B.05.B./20,8; 9: B.05.B./20,5; 10: B.05.B./20,6; 11: B.05.B./20,7; 12: B.05.B./20,4.
(G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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3. (Fig. 2/2). Ring base with cylindrical foot. Medium
compact paste 2 with many grits and straw temper;
exterior wet (7) smoothed. Type VILB.5.b.

B.05.B./18, locus 104

9. (Fig. 2/3). Tronconical bowl with straight sides, rim
thickened, squared. Fine paste 1 with some grits and
straw temper; surfaces covered with red slip (10R 5/6).
Type lIL.A.2.a.

7. (Fig. 2/4). Shallow bowl of large dimensions, flaring
rim, convex profile. Rim diameter 27.5 cm. Compact
paste 2 with few grits and a quantity of straw temper;
exterior wet smoothed. Type I11.B.1.

14. (Fig. 2/5). Jar with ovoid, squatted body; rounded
rim. incised line below the rim. Rim diameter 17 cm.
Compact paste 2 with some grits and straw temper;
exterior wet smoothed. Type V.A.8.

3. (Fig. 2/8). Ovoid jar with everted rim, sloping
shoulder. Rim diameter 23. Very compact paste 1 with
some grits and straw temper; interior covered with red
slip (10R 5/6), exterior light red slip (2.5YR 6/6). Type
V.B.1l.a.

5. (Fig. 2/6). Small jar with sharply incurving shoulder
and almost vertical rim; thinned lip. Rim diameter 9 cm.
Rather fine paste 2 with some grits and straw temper,
exterior wet smoothed, interior of rim smoothed. Type
V.B.3.b.

6. (Fig. 2/7). Small jar with short vertical neck,
thickened, rounded rim. Rim diameter 9 cm. Compact
paste 5 with some grits and straw temper; exterior wet
smoothed, interior smoothed. Type V.C.1.b.

1. (Fig. 2/9). Low ring base with flaring foot. Base
diameter 11.5 c¢cm. Fine paste 6 with some grits and
straw temper; exterior wet smoothed, interior covered
with a thin slip (7.5YR 7/4). Type VILB.2.

2. (Fig. 2/10). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 13 cm. Fine paste 6 with few black grits
and mica; exterior burnished over a thin wash. Type
VILB.3.

11. (Fig. 2/11). High ring base with cylindrical foot.
Base diameter 20 cm. Medium compact paste 2 with
many grits and straw temper; exterior wet smoothed.
Type VILB.5.b.

8. (Fig. 2/12). Vertical loop handle with oval section.
Paste 6 with some black grits, surface smoothed. Type
VIII.1.c.

10. (Fig. 2/13). Fragment of wall decorated with an
incised wavy line. Medium compact paste 4 with
a quantity of straw temper and grits; exterior wet
smoothed, interior covered with a red slip (7.5R 5/6).
Type IX.A.2.

B.05.B./76, locus 104

9. (Fig. 3/1). Deep cup/beaker on low foot with concave,
flaring sides. Base diameter 5.5 cm. Fine paste 5 with
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some black grits and mica; surface smoothed. Type I1.5.
13. (Fig. 3/2). Small tronconical bowl with strait, flaring
sides; rim externally thickened. Medium compact paste
5 with some grits and some straw temper, surfaces wet
smoothed. Type IILA.1.b.

8. (Fig. 3/4). Large shallow bowl with rim strongly
thickened. Rim diameter 31 cm. Compact paste 5
with some straw temper and grits; exterior roughly
smoothed. Type I11.B.2.

4. (Fig. 3/3). Deep tronconical bowl of large dimensions
with upper sides thickened. Rim diameter 21.5 cm.
Compact paste 2 with some grits and straw temper;
exterior wet smoothed, interior smoothed. Type
III.B.4.a.

5. (Fig. 3/5). Basin with thickened rim, with flaring,
straight sides. Rim diameter 31 cm. Medium compact
paste 2 with some grits and a quantity of straw temper;
exterior smoothed, interior roughly smoothed. Type
IV.4.b.

6. (Fig. 3/6). Basin with rim strongly thickened outside
and inside; straight, flaring sides. Rim diameter 21 cm,
Compact paste 2 with some grits and straw temper.
Type IV.4.b.

2. (Fig. 3/7).Jar with globular (?) body with tronconical
collar. Rim diameter 17 cm. Compact paste 6 with some
grits and straw temper. Type V.A.7.

7. (Fig. 3/8). Small jar with curving, vertical rim. Rim
diameter 8 cm. On the shoulder two ASA letters. Fine
paste 6 with some black grits. Type V.B.3.b.

10. (Fig. 3/9). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 6.5 cm. Medium compact paste 5 with
some black grits. Type VILB.2.

3. (Fig. 3/10). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 14 cm. Rather fine paste 5 with some
grits and straw temper; exterior wet smoothed, interior
smoothed. Type VILB.3.

1. (Fig. 3/11). Ring base with high cylindrical foot; thick
walls. Medium compact paste 3 with some black grits
and mica; exterior smoothed. Base diameter 15 cm.
Type VILB.5.b.

15. (Fig. 3/12). Ring base with high cylindrical foot;
thick walls. Base diameter 15 cm. Compact paste 2 with
grits, some large inclusions, also red (chamotte), and
straw temper; exterior wet smoothed. Type VILB.5.b.

B.05.B./72, locus 103

2. (Fig. 4/1). Deep bowl with vertical thickened upper
sides, rounded rim. Medium compact paste 2 with
many grits and straw temper; exterior wet smoothed.
Rim diameter 15.5 cm. Variant of type I11.B.4.a.

1. (Fig. 4/2). Basin with flaring, straight sides, thickened
rim. Rim diameter 37.5 cm. Coarse, flaking paste 3 with
a quantity of straw temper and grits; exterior wet
smoothed. Type IV.4.a.
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Figure 2. 1: B.05.B./20,2; 2: B.05.B./20,3; 3: B.05.B./18,9; 4: B.05.B./18,7; 5: B.05.B./18,14; 6: B.05.B./18,5; 7: B.05.B./18,6;
8:B.05.B./18,3; 9: B.05.B./18,1; 10: B.05.B./18,2; 11: B.05.B./18,11; 12: B.05.B./18,8; 13: B.05.B./18,10.
(G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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Figure 3. 1: B.05.B./76,9; 2: B.05.B./76,13; 3: B.05.B./76,4; 4: B.05.B./76,8; 5: B.05.B./76,5; 6: B.05.B./76,6; 7: B.05.B./76,2; 8:
B.05.B./76,7; 9: B.05.B./76,10; 10: B.05.B./76,3; 11: B.05.B./76,1; 12: B.05.B./76,15. (G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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B.06.B./57, locus 127

1. (Fig. 4/3). Large plate with short, straight vertical
sides, rounded rim. Rim diameter 33.5 cm. Medium
compact paste 1 with some black grits; interior coated
with red slip (10R 5/6), interior smoothed. Type I.1.

B.05.B./58, locus 111

10. (Fig. 4/4). Deep cup/beaker on low foot with
concave, flaring sides. Base diameter 5 cm. Fine paste 5
with some black grits and mica; surface smoothed. Type
I1.5.

23. (Fig. 4/6). Cup? with tronconical profile. Rim
diameter 9 cm. Fine paste 6 with some grits and straw
temper; surfaces smoothed. Type I11.A.17?

16. (Fig. 4/7). Deep tronconical bowl with straight,
flaring sides. In inner surface there is a thickened
below the rim (to hold a 1id?). Rim diameter 17 m. Fine
paste 5 with few grits and some straw temper; surfaces
smoothed. Type I11.1.A.a.

25. (Fig. 4/5). Deep tronconical bowl with straight,
flaring sides; upper side thickened outside. Rim
diameter 17.5 cm. Medium compact paste 2 with some
straw temper and grits. Type I11LA.1.b.

11. (Fig. 4/9). Shallow bowl of large dimensions with
flaring sides; thickened rim. Rim diameter 27.5 cm.
Compact paste 6 with some grits and some straw
temper, surfaces smoothed. Type I11.B.2.

19. (Fig. 4/8). Bowl of large dimensions with rounded
flaring sides, medium depth. Rim diameter 23.5 cm.
Medium compact paste 3 with few grits and some straw
temper; interior covered with red slip (2.5YR 5/4),
exterior smoothed. Type I1L.B.3.b.

14+15. (Fig. 5/1). Deep, large tronconical bowl with rim
thickened, lip flattened. Rim diameter 26 cm. Compact
paste 2 with many grits and some straw temper;
exterior wet smoothed. Type I11.B.4.a.

17. (Fig. 5/4). Bowl with angular profile, vertical upper
sides, curving toward the base. Rim diameter 21 cm.
Medium compact paste 5 with black and white grits and
straw temper; exterior wet smoothed. Type II1.C.2.

12. (Fig. 5/2). Deep bowl with incurving rim, with
convex profile. Rim diameter 24 cm. Medium compact
paste 5 with few grits and some straw temper; surfaces
smoothed. Type IIL.C.5.

9. (Fig. 5/3). Basin with flaring, straight sides; rim
thickened. Compact paste 2 with some straw temper
and few grits; surfaces smoothed. Rim diameter 36 cm.
Type IV.4.b.

21. (Fig. 5/5). Jar with ovoid shape, everted, bevelled
rim. Rim diameter 18 cm. Compact paste 6 with some
mica and little straw temper; grey core; surfaces
smoothed. Type V.B.1.b.

18. (Fig. 5/7). Small jar with curving, everted rim. Rim
diameter 11.5 cm. Very compact paste 2 with some
straw temper and few grits; surfaces smoothed. Type
V.B.3.a.
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20. (Fig. 5/6). Small jar with curving, everted rim and
sloping shoulder. Compact paste 2 with some grits
and straw temper; interior smoothed, exterior wet
smoothed. Type V.B.3.a.

1. (Figs 4/10; 9). Large shaped barrel dolium, square
transverse section with rounded edges; small
horizontal rib below the rounded rim. Rim diameter 40
cm. Compact paste 1 with some grits and straw temper;
red slip on exterior. Type V1.2,

2. (Fig. 5/8). Very low ring base with thick foot. Base
diameter 5 cm. Very compact paste 2 with some grits
and straw temper; surfaces smoothed. Type VILB.1.

8. (Fig. 5/9). Low ring base with flaring, concave foot
of small size. Base diameter 7.5 cm. Very compact
paste 2 with some grits and straw temper; exterior wet
smoothed, interior smoothed. Type VILB.2.

5. (Fig. 5/10). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 12 cm. Medium compact paste 6 with
some grits and a quantity of straw temper, exterior wet
smoothed, interior smoothed. Type VILB.3.

3. (Fig. 5/11). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 13 cm. Medium compact paste 2 with few
grits and some straw temper; exterior wet smoothed,
interior smoothed. Type VILB.3.

7. (Fig. 6/1). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 14.5 cm. Medium compact paste 6 with
a quantity of straw temper and some grits; surfaces
smoothed. Type VILB.3.

1. (Fig. 5/12). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 13 cm. Very compact paste 6 with some
grits and straw temper; exterior wet smoothed, interior
smoothed. Type VILB.3.

6. (Fig. 6/2). Medium high ring base with cylindrical
foot. Base diameter 13 cm. Medium compact paste
2 with some grits and straw temper; exterior wet
smoothed. Type VILB.5.a.

4. (Fig. 5/13). High ring base with cylindrical foot; foot
incurving at base on the inner surface. Base diameter
14.5 cm. Medium compact paste 5 with some grits and a
quantity of straw temper; exterior wet smoothed. Type
VILB.5.b.

B.05.B./59, locus 110

6. (Fig. 6/3). Basin with flaring, straight sides, thickened
rim. Rim diameter 20.5 cm. Medium compact paste 6
with some black grits; surfaces smoothed. Type IV.4.b.
5. (Fig. 6/4). Globular jar with flaring collar with
rounded rim. Rim diameter 13.5 cm. Compact paste 2
with some grits and straw temper; exterior and inner
collar wet smoothed, interior smoothed. Type V.B.4.

7. (Fig. 6/5). Jar with flaring collar with rounded rim.
Rim diameter 12.5 cm. Compact paste 5 with some grits
and straw temper; surfaces wet smoothed. Type V.B.4.
4. (Fig. 6/7). Low ring base with flaring, concave foot.
Base diameter 9.5 cm. Medium compact paste 2 with
many grits and some straw temper; light reddish brown
paint on exterior (2.5YR 6/4). Type VILB.2.
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Figure 4. 1: B.05.8./72,2; 2: B.05.B./72,1; 3: B.06.B./57,1; 4: B.05.B./58,10; 5: B.05.B./58,25; 6: B.05.B./58,23; 7: B.05.B./58,16; 8:
B.05.B./58,19; 9: B.05.B./58,11; 10: B.05.B./58+74,1. (G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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Figure 5. 1: B.05.B./58,14+15; 2: B.05.B./58,12; 3: B.05.B./58,9; 4: B.05.B./58,17; 5: B.05.B./58,21; 6: B.05.B./58,20; 7: B.05.B./58,18;
8:B.05.B./58,2; 9: B.05.B./58,8; 10: B.05.B./58,5; 11: B.05.B./58,3; 12: B.05.B./58,1; 13: B.05.B./58,4. (G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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3. (Fig. 6/8). Low ring base with flaring, convex foot.
Base diameter 11 cm. Medium compact paste 2 with
some grits and straw temper; exterior wet smoothed,
interior smoothed. Type VILB.3.

1. (Fig. 6/6). High ring base with cylindrical foot.
Base diameter 14 cm. Coarse paste 3 with black and
white grits, some large inclusions, some red and straw
temper; exterior wet smoothed, interior smoothed.
Type VILB.5.b.

B.05.B./51, locus 110

4. (Fig. 6/9). Deep, large bowl with slightly curving
sides, rim slightly thickened outside, lip flattened.
Rim diameter 23.5 cm. Medium compact paste 6 with
some grits and straw temper; surfaces smoothed. Type
I11.B.4.b.

3. (Fig. 6/10). Basin with convex profile sides, slightly
flaring; rim strongly thickened, rounded lip; decoration
of a horizontal incised line below the rim. Rim diameter
30 cm. Medium compact paste 2 with a quantity of
grits and some straw temper; exterior wet smoothed,
interior smoothed. Type IV.2.

2. (Fig. 6/11). Barrel shaped dolium with thick walls,
rounded rim. Rim diameter 39 cm. Medium compact
paste 6 with a quantity of straw temper and grits;
surfaces smoothed. Type VI.1.

1. (Fig. 6/12). Ovoid jar with thickened, everted rim.
Rim diameter 15.5 cm. Compact paste 6. Type V.B.2.

5. (Fig. 6/13). Ring base with flaring, concave foot. Base
diameter 7.5 cm. Very compact, fine paste 7 with some
black grits; exterior covered with a pale brown slip.
Type VILB.2.

B.05.B./54, locus 111 (Li 303)

7. (Fig. 7/1). Cup with convex flaring sides. Compact
paste 4 with some grits and straw temper; interior
coated with weak red slip (10YR 7/3), exterior
smoothed. Type 11.4.a.

11. (Fig. 7/2). Cup with tronconical profile with slightly
convex sides, bevelled rim. Rim diameter 10 cm.
Medium compact paste 1 with some black grits; interior
and exterior coated with burnished weak red slip. Type
II.4.a.

12. (Fig. 7/5). Large bowl with everted rim. Rim
diameter 30.5 cm. Fine paste 8 with mica and a little of
straw temper; surfaces polished. Type IIL.B.5.

6. (Fig. 7/4). Bowl with vertical upper sides, incurving
rim. Rim diameter 25 cm. Coarse, porous paste 3 with
a quantity of grits and straw temper; surfaces roughly
smoothed. Type II1.C.1.

10. (Fig. 7/3). Bowl with incurving upper sides, rounded
profile. Rim diameter 19 cm. Compact paste 1 with some
straw temper and grits; interior and exterior covered
with light red slip (2.5YR 6/6). Type II1.C.4.

1. (Fig. 7/6). Tronconical basin with flaring, straight
sides, slightly thickened rim. Rim diameter 27 cm.
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Medium compact, porous paste 2 with some straw
temper and grits; surfaces smoothed. Type IV.4.a.

5. (Fig. 7/7). Tronconical basin with flaring, straight
sides; rim strongly thicken inside and outside. Rim
diameter 27 cm. Medium compact paste 3 with some
grits and straw temper; exterior wet smoothed. Type
IV.4.b.

9. (Fig. 7/10). Cylindrical jar with vertical rim. Rim
diameter 18.5 cm. Compact paste 2 with some grits and
straw temper; exterior wet smoothed. Type V.A.1.

3. (Fig. 7/11). Jar with cylindrical profile, rim thickened,
slightly converging rim. Rim diameter 13 cm. Compact
paste 2 with some grits and straw temper; pale brown
wash on exterior, interior smoothed. Type V.A.2.

4, (Fig. 7/9). Small jar with curving, everted rim. Rim
diameter 13 cm. Very compact paste 3 with some grits
and straw temper, surfaces smoothed. Type V.B.3.b.

2. (Fig. 7/8). Jar with short, vertical neck, everted,
thickened rim. Rim diameter 18 cm. Compact paste
2 with some grits and straw temper; exterior wet
smoothed, interior smoothed. Type V.C.1.b.

8. (Fig. 8/1). Wall with decoration of three superimposed
incised wavy lines. Compact paste 2 with tiny black
grits, a quantity of straw temper, some mica; exterior
wet smoothed. Type IX.A.2.

B.05.B./56, loci 117-121

5. (Fig. 8/2). Deep tronconical bowl, straight, flaring
sides, upper sides thickened. Rim diameter 19 cm.
Compact paste 4 with some grits and straw temper;
red slip on interior and over the rim (10R 5/6), exterior
smoothed. Type IIL.A.2.a.

4, (Fig. 8/3). Barrel shaped jar, slightly rounded profile.
Rim diameter 19 cm. Medium compact paste 3 with
black and white grits, some large inclusions, some red,
and straw temper; surfaces smoothed. Type V.A.4.

1. (Fig. 8/4). Jar with everted, curving rim, lip bevelled.
Rim diameter 12 cm. Medium compact paste 3 with
some grits and straw temper. Type V.B.1.a.

2. (Fig. 8/5). Small globular (?) jar with everted, curving
rim. Rim diameter 7.5 cm. Very compact paste 2 with
some grits and straw temper; exterior and inner rim
smoothed. Type V.B.3.b.

B.05.B./46, locus 114

1. (Fig. 8/6). Low ring base with flaring foot. Base
diameter 6.5 cm. Fine paste 5 with very few black grits;
surfaces smoothed. Type VILB.2.

B.05.B./68, locus 116

2. (Fig. 8/7). Low ring base with flaring foot. Base
diameter 9.5 cm. Rather compact paste 5 with black
and white grits, some large red inclusions and straw
temper; exterior smoothed. Type VILB.3.
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Figure 6. 1: B.05.B./58,7; 2:B.05.B./58,6; 3: B.05.B./59,6; 4: B.05.B./59,5; 5: B.05.B./59,7; 6: B.05.B./59,1; 7: B.05.B./59,4; 8:
B.05.B./59,3; 9: B.05.B./51,4; 10: B.05.B./51,3; 11: B.05.B./51,2; 12: B.05.B./51,1; 13: B.05.B./51,5. (G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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Figure 7. 1: B.05.B./54,7; 2: B.05.B./54,11; 3: B.05.B./54,10; 4: B.05.B./54,6; 5: B.05.B./54,12; 6: B.05.B./54,1; 7:
B.05.B./54,5; 8: B.05.B./54,2; 9: B.05.B./54,4; 10: B.05.B./54,9; 11: B.05.B./54,3. (G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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Figure 8. 1: B.05.B./54,8; 2: B.05.B./56,5; 3: B.05.B./56,4; 4: B.05.B./56,1; 5:B.05.B./56,2; 6: B.05.B./46,1; 7: B.05.B./68,2; 8:
B.05.B./68,1;9: B.05.B./78,2; 10: B.05.B./78,1. (G. Stelo 2005 ©MAIRY)
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Figure 9. Large dolium, square transverse section with rounded edges, found in L111.
(F.G. Fedele 2006 ©MAIRY)

1. (Fig. 8/8). Low ring base with flaring foot. Base 1. (Fig. 8/10). Low ring base with flaring foot. Rather
diameter 15 cm. Rather compact paste 5 with some grits ~ fine paste 6 with several grits and some straw temper.
and straw temper; exterior wet smoothed. Type VIL.B.3.  Type VILB.3.

B.05.B./78, M 124
2. (Fig. 8/9). Large plate with short straight vertical

sides; bottom left unfinished. Rim diameter 62 cm.
Inclusions not visible. Type L1.
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Extramural Excavation at Recess R44/45
(Minaean Wall)

Chapter 8

Lo scavo fuori mura in R44/45 a Baraqish

Sabina Antonini
con la collaborazione di Rosario Valentini

1. Introduzione

Questo rapporto sullo scavo eseguito fuori dalle mura di
Baragqish, nello spazio compreso tra i torrioni o bastioni
44 e 45 (in sigla T44 e T45) (fig. 1), & I'elaborazione
degli appunti del diario di scavo tenuto da Alessandro
de Maigret e da Rosario Valentini durante le campagne
archeologiche del 2003 e del 2004-2005. Abbiamo
ritenuto importante includere in questo volume i
risultati di questo saggio di scavo sia per un desiderio
di completezza, sia perché fu il primo intervento
all’esterno della cinta muraria. Lo scavo non ebbe in
sé origine a scopo archeologico, ma fu reso necessario
da ragioni tecniche, durante il restauro del tempio di
Nakrah. Infatti, per poter smontare e poi rimontare la
trabeazione e i pilastri danneggiati del tempio, nel 1992
e poi nel 2003, risulto indispensabile avvicinare il pit
possibile alle mura della citta il carro-gru (fig. 2), il cui
braccio potesse raggiungere il tempio all’'interno delle
mura (fig. 3).! Con la casuale messa in luce, nel 1992,
di una struttura muraria che fronteggiava le mura in
corrispondenza della rientranza tra T44 e T45 (in sigla
R44/45), nelle campagne archeologiche 2003 e 2004-
2005 si estese lo scavo per comprendere il sistema di
accesso alla posterla che conduceva direttamente al
Tempio di Nakrah e all’area sacra in generale (fig. 4).

Manterremo la medesima denominazione delle
strutture adottata da A. de Maigret nel suo diario di
scavo, in quanto la loro numerazione & connessa - in
successione - con quella dello scavo del tempio di
‘Athtar dhu-Qabd all’interno delle mura (Tempio B).
Purtroppo non vi fu il tempo né di proseguire lo scavo
in tutta I'estensione della pendenza del tell sino alla sua
base, né di analizzare i materiali rinvenuti in quest’area
di scavo.?

1 si & trattato quindi, inizialmente, di uno scavo funzionale, non di
un sondaggio estensivo come quello condotto da Francesco Fedele
nell’Area C all’esterno del torrione T7. Cfr. Fedele 2010; Fedele 2011a;
Fedele, capitolo 17 nel Volume 2.

2 Questi materiali, per lo pili ceramica del periodo di occupazione
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2. Lo scavo

Come accennato, gia nel 1992 fu necessario aprire uno
scavo nella zona esterna alle mura, sul lato meridionale
di queste, nel tratto rientrante R44/45 compreso tra i
torrioni T44 e T45 (cfr. fig. 1). La rientranza coincide, in
termini di siglatura degli elementi murari, con il muro
M39, compreso tra M12, muro ovest di T44 (lungo m
2,00) e M29, muro est di T45 (lungo m 2,00). Nel muro
M39, all’angolo con M29, nel 1992 fu scoperta una
piccola porta o posterla, M39P, larga c. 60 cm, relativa
all'epoca delle mura minee (fig. 5) e tamponata in epoca
islamica (fig. 6). Essa permetteva la comunicazione
diretta tra I'esterno della citta e il Tempio di Nakrah e,
pill in generale, I'area sacra (fig. 7).

Varcata la porta M39P dall’esterno, un passaggio
(L12) costituito da una scala di 7 gradini in pietra
(fig. 8), compresi nello spessore delle mura (M15,
M39 e M28-M29 di T45) (fig. 9), permetteva di salire
al livello di calpestio del tempio di Nakrah, in L10. Lo
spessore sia delle mura che dei torrioni & determinato
da una massicciata di mattoni crudi compresa tra i
due paramenti (figg. 10-11). Il paramento interno &
costituito di conci di pietra calcarea, di piccole e medie
dimensioni, con superficie scheggiata e non rifinita, ma
disposti in filari regolari (fig. 12).* Il paramento esterno
¢ la facciata stessa della cinta muraria di Baraqish, i
cui blocchi con la faccia a vista sono accuratamente
squadrati e lavorati con lo scalpello. La faccia a vista
di ciascun blocco & decorata scalpellando in modo
irregolare un’area squadrata della superficie compresa
entro una cornice che, al contrario, mostra i segni

islamica, furono sistemati all'epoca (2003-2005) nei magazzini
appositamente costruiti dalla Missione italiana ai piedi del sito. Nel
2013, durante un breve soggiorno di lavoro a San@, la scrivente
ottenne di potere trasportare i materiali nella capitale, che furono
depositati nei locali dello Yemeni-Italian Centre for Archaeological
Research (YICAR) presso il Museo Nazionale dello Yemen.

® de Maigret 2005b, 35.

* Cfr. il paramento interno della Torre 38 di al-Bayda’ (in taille éclatée)
in Bessac 1998a, 184 e 213, fig. 16.
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regolari, paralleli e ravvicinati dello scalpello a punta
larga, e perpendicolari alla lunghezza del blocco.’

Nella campagna di scavo del 1992, nell'impossibilita
di portare il carro-gru all'interno della citta, si vide di
avvicinare il piti possibile il mezzo meccanico alla base
delle mura in corrispondenza del tempio di Nakrah. Fu
durante le manovre e un limitato sbancamento al di
fuori delle mura che venne messo in luce, verso valle,
un tratto di muro in pietra, quasi parallelo a M39, e da
questo distante c. 7 m.

Durante la campagna di scavo del 2003,° lo stesso
muro, denominato M50 (fig. 13), venne di nuovo
scoperto per tutta la lunghezza in corrispondenza
della rientranza della cinta tra T44 e T45, cioé per m
10,30.” Il muro si colloca pit in basso rispetto alla soglia
della posterla M39P (il dislivello & di m -2,90), ed &
meglio conservato in direzione est: la massima altezza
superstite & di cm 60. M50 fu inizialmente chiamato
da de Maigret ‘muro esterno’ delle mura di Baraqish:
un muro di contenimento di un terrapieno (come
si vedra in seguito nel dettaglio) che interesserebbe
I'intera cinta, se fosse appurato che esso costituisce
una specie di rinforzo della base delle mura minee.
Non ¢ escluso, secondo de Maigret, che questo rinforzo
esterno sia cosi imponente - ¢. 7 m di larghezza, come
accennato - soltanto in corrispondenza dei punti pit
deboli della cinta muraria, ossia nei punti del tell pit
soggetti all’erosione, specialmente in periodi di forti
precipitazioni o di inondazione del wadi.

Al di sopra della struttura conservata M50, nello spazio
compreso tra M50 e M39, si osservava una stratigrafia
costituita dai detriti accumulatisi a ridosso delle
mura nel lungo periodo di occupazione islamica, e in
seguito al disfacimento dell’alzato delle mura stesse
di periodo islamico e degli edifici in mattoni crudi che
vi erano costruiti contro, all'interno della citta (fig.
14). Al di sopra del muro M50, nella parte orientale
pilt conservata, si rilevava uno strato di 80-90 cm di
terra compattata beige (a) frammista a schegge di
pietra calcarea. Questo strato a era interrotto verso
ovest da fosse di periodo islamico (b) che lacerarono il
muro M50. Questo muro & meglio conservato, quindi,
sulla faccia meridionale. Accumuli di cenere a lunghe
lenti, in uno spesso strato di terra molto scura con
carboni, materiale organico e ceramica (c), arrivavano
quasi sino alla cima del colluvio. Li tagliava una fossa
evidentemente piti tarda (d). Questo strato b-d non era

> Cfr. Bessac 1998a, 188-191, figg. 19-20.

® Lo scavo venne aperto in questo punto dal 5 al 15 novembre del
2003, e ripreso dal 21 dicembre 2004 all’11 gennaio 2005 (v. Antonini e
Fedele, capitolo 1 in questo volume).

7 de Maigret 2005b, 36. Le sezioni e le piante sono i disegni originali
in scala desunti dal diario di scavo di A. de Maigret, messi in bella da
M. Frondini e ritoccati da F.G. Fedele; gli scatti fotografici sono di A.
de Maigret e R. Valentini.
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altro che 'accumulo dell’attivita abitativa di Baragish
durante l'occupazione islamica.

Il fatto che sia lo strato a, sia il muro M50 che lo
conteneva fossero poco conservati nella parte ovest
dell’area di scavo, ossia in corrispondenza della porta
M39P, fece supporre che forse in epoca islamica ci fu
un rimaneggiamento di questo ingresso a Baraqish. In
realta non sappiamo quando la posterla M39P venne
chiusa: forse durante la prima occupazione in epoca
islamica, ossia al tempo di ‘Abd Allah bin Hamza
(periodo Islamico D, XII-XIII secolo), oppure nel corso
delle occupazioni successive.? E certo che la soglia della
posterla originale, ossia minea, era piti bassa. Infatti,
da un primo e piccolo sondaggio effettuato al di sotto
della soglia attuale (fig. 15) emerse una lastra quadrata
di arenaria ben lavorata (cfr. fig. 23, d), probabilmente
la base di uno o due gradini adatti per una precedente e
piltbassa soglia di epoca minea. In un secondo momento
poi quando I'apparato d’entrata, che vedremo piti oltre
nel dettaglio, era ricoperto, I'altezza della porticina
fu ridotta, con l'aggiunta di una grossa lastra posta
verticalmente, alzando di fatto la soglia di c. 35 cm.

Lo strato a, alto come si & visto c. 80/90 cm al di sopra
del muro M50 che lo conteneva, si estendeva uniforme
verso N, venendo a formare il terrapieno L50 (fig. 16).
Con il prosieguo dello scavo, asportando gran parte del
colluvio e del livello ‘beige chiaro di accumulo e crollo’
di pietrame caduto dalla cinta muraria, si raggiungeva
un piano di pietre medio-piccole (p), digradanti verso
est, che poggiavano sopra uno strato compatto di 50-60
cm di terra nera con carboni e cenere (q). Questo strato
q diminuiva progressivamente di potenza verso est,
fino a uno spessore di 20 cm (fig. 17). Oltre a ceramica
di periodo islamico, esso conteneva I'iscrizione minea
Y.03.B.R44/45.1 (v. Agostini, capitolo 9 in questo volume,
fig. 1).° A ovest del blocco iscritto si trovavano i resti di
due gradini mal conservati (g), forse di epoca islamica,
che sembravano condurre da L50 verso le mura. Un
frammento compatto di intonaco (i) compariva ai piedi
del colluvio (fig. 18).

Il muro M50 non & parallelo a M39, ma converge sul
muro di cinta in direzione est (fig. 18). Si torna su
questa osservazione pil oltre, nelle conclusioni.

Nell’angolo tra M39 e M12 (T44), dove I'accumulo di
detriti islamici raggiungeva il punto piu alto (+2,70 m
dal piano di calpestio della soglia della posterla M39P),
si scoprivano, inoltre, una mezza dozzina di blocchi
grandi, caduti evidentemente dalla parte superiore di
T44 (fig. 19). Una volta rimossi questi blocchi, veniva

8 de Maigret e Robin 1993, 454, Phot. 11, e 458.

° R44/45 nella sigla si riferisce ovviamente alla citata rientranza
muraria tra T44 e T45.
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messo in luce il terrapieno L50 in tutta la sua larghezza
(fig. 20).

Con l'asportazione della terra di colluvio e dei grossi
blocchi che coprivano una parte della facciata di M39,
in questo tratto di mura vennero messe in luce due
iscrizioni, entrambe reimpiegate in epoca islamica (cfr.
fig. 22). La prima, di due righe, & composta di tre blocchi
(Y.03.B.R44/45.2;v. Agostini, capitolo 9 in questo volume,
figg. 2-4), che furono posati sull’ultimo filare originario
mineo di M39; dei tre blocchi iscritti, uno & capovolto.
La seconda iscrizione, di quattro righe, & scolpita in
un blocco reimpiegato al di sopra dello stesso filare
originale mineo, ma pilt verso est (Y.03.B.R44/45.3; v.
Agostini, capitolo 9 in questo volume, fig. 5). Una terza
iscrizione, di una sola riga, & stata messa in luce nel
muro M12 del torrione T44 (Y.03.B.R44/45.4; v. Agostini,
capitolo 9 in questo volume, fig. 6).

Al di sotto del filare con le iscrizioni Y.03.B.R44/45.2 e
Y.03.B.R44/45.3 sono stati messi in luce sei filari in ashlar
dell’originaria cinta muraria minea. Una progressiva
rientranza del paramento (di 1 cm) si osservava dopo
ogni coppia di filari, una tecnica comunemente usata
negli alzati delle costruzioni di epoca pre-islamica.”
Nelle mura di Baragish essa ¢ stata minuziosamente
registrata altresi nell’Area C, torrione T7."

E veniamo alle strutture murarie che compaiono davanti
alla piccola porta M39P. Una sorta di piattaforma, siglata
L51, rettangolare, larga m 3,40 (E-O) e lunga m 2,80 (N-
S), & delimitata dai muretti M51 e M52 (fig. 21). M51 &
formato da un solo filare di blocchi parallelepipedi di
arenaria, alti c. cm 40, larghi da 50 a 60 cm. 1l blocco che
siappoggiaaM39 & lungo cm 68, il blocco centrale cm 73.
1l blocco pitt meridionale, frammentario, che fa angolo
con M52, & il piti lungo e misura m 1,40. Le fondazioni
di M51 e M52, che penetrano nel terreno per c. 20 cm,
sono costituite da blocchi piatti sbozzati, regolarmente
aggettanti di una decina di cm, e si impostano entro
L50: il terrapieno L50 ¢ stato tagliato per impostare le
fondazioni di M51 e M52,

I muretti M51 e M52 racchiudenti L51 sembrerebbero
delimitare appunto una piattaforma che si estendeva
sino a M39, e che poteva servire di accesso alla porta
dopo che la soglia fu rialzata (fig. 22). Resti di mattoni
crudi si notarono sopra questi due muretti, e pud darsi
che si trattasse di una spalletta che si alzava oltre il
piano di L51.

0 Questa tecnica costruttiva & impiegata non solo sulle mura

cittadine, ma anche negli edifici civili e religiosi: a Baraqish, per
esempio, € altresi visibile nei muri perimetrali del tempio di Nakrah.
Cfr. Breton (1994, 35), il quale, tuttavia, parla di 2-3 cm ogni tre o
quattro filari, e ogni tre nel torrione T48 (= T11 dei Francesi).

11 Fedele 2010; Fedele 2011a; Fedele, capitolo 17 nel Volume 2.
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Osservando la porta M39P (v. fig. 15 e fig. 23), si vede che
la sua soglia attuale & costituita da una lastra a e da una
lastra pili piccola b, che insieme rialzano di 41 cm una
originaria soglia costituita da uno dei blocchi del muro
M39 (denominato ¢ nella fig. 23). La soglia a &€ una lastra
spessa ¢. cm 15, rifinita e decorata all’esterno e rozza e
irregolare all'interno. Essa e il suo sostegno b non sono
altro che un rialzo aggiunto pil tardi, come dimostra
anche - e soprattutto - il fatto che gli stipiti della porta,
con gli incavi per l'alloggio dei cardini, continuano in
basso per l'intera estensione di a+b (41 cm).

Precedentemente avevamo accennato al ritrovamento
di una lastra a -55 cm sotto la base della soglia b, lastra
di cm 47 x 49 denominata d nella figura 23. 11 livello
formato dalla lastra d doveva essere il piano originario
mineo di salita alla soglia c, che, come si & detto, &
costituita da un filare delle mura stesse.

3. Conclusioni

Lo scavo condotto all’esterno e a ridosso delle mura di
Baragqish, in corrispondenza della rientranza R44/45
nel cui muro M39 si apre la porta M39P, ha messo in
luce quello che abbiamo chiamato un terrapieno (L50),
contenuto verso valle dal muro M50. La larghezza di
questo terrapieno & di c. 7 m, e, quanto alla sua altezza,
esso & conservato per c. 80-90 cm al di sopra del muro
di contenimento M50, quest’ultimo conservato per
un’altezza massima di 60 cm (fig. 24). Il terrapieno
L50 fu in origine designato da A. de Maigret come
‘contrafforte’, tradotto in inglese con counterfort.!? Esso
¢ formato da strati di terra compatta, mista a scaglie
di pietra calcarea (dello stesso genere delle mura) e
mattoni crudi.

Nell'interpretazionediA.deMaigret,essoprobabilmente
serviva per rinforzare la base delle mura della citta, e,
forse con ampiezza variabile, doveva circondare tutto
il perimetro della cinta (c. 770 m). La pur modesta
convergenza, in pianta, notata pitt sopra tra M50 e
M39 suggerisce che il muro M50 segue piu in generale
I'andamento delle mura della citta, piuttosto che solo
I'andamento di M39, il che si accorda con lipotesi
che l'opera, di cui M50 ¢ parte, circondasse l'intera
cinta muraria. Inoltre, una sequenza sedimentaria
interpretata come un tratto del medesimo tipo di
terrapieno & stata descritta al torrione T7 nell’Area C."*

12 de Maigret 2004a, 6-7; de Maigret 2005b. Il termine & stato
utilizzato da Fedele (2010, 132; ma in una variante ad hoc virgolata,
‘counter-fort’, in Fedele 2011a, 114, fig. 3).

13 Fedele 2010, 132-133, fig. 138; Fedele 2011a. Per l'ulteriore
discussione dell’argomento sirinvia a Fedele, capitolo 17 nel Volume 2.
Non ¢ chiaro se e quanto sia avvicinabile a L50 di Baragish la struttura
rilevata a Tamna‘ durante gli scavi della American Foundation for the
Study of Man (1950-1951), addossata alla faccia esterna delle mura a
lato del bastione nord-est della ‘South gate’ (porta sud-occidentale)
della citta: ‘un glacis en pierres grossiérement taillées et incliné a 45
degrés supportait le mur extérieur de la ville, dont il ne reste que
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Figure 1. Vista del tratto meridionale delle mura di Baraqish, con i torrioni T44 e T45 che delimitano la
rientranza R44/45. (A. de Maigret 1986 OMAIRY)

Figure 2. Il posizionamento della gru a ridosso delle mura, in Figure 3.1l braccio della gru sporge all'interno delle mura in
corrispondenza della rientranza R44/45. corrispondenza del tempio di Nakrah.
(A. de Maigret 1992 OMAIRY) (A. de Maigret 1992 OMAIRY)
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Figure 4. La posterla nel muro M39 (porta M39P) fotografata dal braccio della gru.
(A. de Maigret 1992 OMAIRY)

Figure 5. La porta M39P tamponata, vista dall'esterno. Figure 6. La porta M39P liberata dei blocchi di otturamento,
(A. de Maigret 1992 ©MAIRY) vista dall'esterno. (A. de Maigret 1992 ©MAIRY)
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Figure 7. Panorama sulle mura di Baragish con la porta M39P (a sinistra, indicata dalla freccia) e il tempio di
Nakrah (a destra). (A. de Maigret 1992 ©MAIRY)

Figure 8. Il passaggio (L12) costituito da una scala di 7 gradini che tramite la porta M39P mette in
comunicazione l'esterno delle mura con l'interno della citta, presso il tempio di Nakrah.
(A. de Maigret 2004 ©MAIRY)
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Figure 9.1 loci intorno al
Tempio di Nakrah. Il passaggio
L12 con i gradini & compreso
tra due porte: quella superiore
da in L10, quella inferiore &
la porta M39P del muro M39
all'angolo con T45.

(A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 10. Massicciata di mattoni crudi in T45, dettaglio dall'alto. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)
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Figure 11. Massicciata di mattoni crudi in T45, dettaglio da SE. (A. de Maigret 2005 ©MAIRY)

Figure 12. Massicciata di mattoni crudi in T45, racchiusa tra il paramento interno delle mura e quello
esterno del torrione T45, vista da N. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

215



BARAQISH/YATHILL (YEMEN) 1986-2007

Figure 13. La sezione dello scavo davanti alla rientranza R44/45: in primo piano il lacerto di muro M50,
messo in luce avvicinando il carro-gru alle mura. (A. de Maigret 2003 ©MAIRY)

R44/45
Tas Ta4
M38
porta di accesso
diretta all'area sacra
5 superficie terra di colluvio
T T © IS
i lentediceneie Ty (] F e - L

- JemE gl oengrE e
WY § \J ,_-'f lente di cenere % ESE
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o ¢ - Ny ©

2 o e e

2 ; 4 2
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a Strate di torra compatta di epoea ninea r —
b Fossa di epoca islamica mo o o408
v Aveumulo di terma cenerosa di epoca i1slamica
d Tossa di epoca slamica
AIS0 Opera minea, “muro esterno” [terrapicno] di Bardagish
A39 Aluro di epoca islamica

Figure 14. Sezione schematica dello scavo effettuato nella rientranza R44/45 davanti a M39.
(Rielaborazione di M. Frondini e F.G. Fedele da schizzo originale 2003 di A. de Maigret, 2017 ©MAIRY)
&
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Figure 15. Nel sondaggio effettuato al di sotto della soglia della porta M39P si nota alla base una lastra
quadrata di arenaria, probabilmente relativa ad una soglia minea piti antica e pili bassa rispetto a quella
attuale. (A. de Maigret 2003 ©MAIRY)
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T45 T44
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Iwel]n.) ner o LEa. . =5

o e R
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tema campalta 5

a._.:...;?_.‘*"\ ; Rt

WY

limite delo scava

limite delo scave

Figure 16. Sezione schematica degli strati di epoca islamica accumulatisi al di sopra del terrapieno L50.
(Rielaborazione di M. Frondini e F.G. Fedele da schizzo originale 2003 di A. de Maigret, 2017 ©MAIRY)
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Figure 17. Vista da SE dell'accumulo di detriti di epoca islamica al di sopra di L50.
(A. de Maigret 2003 ©MAIRY)

Figure 18. Pianta schematica dello scavo delimitato a N da M39 e a S da M50: situazione temporanea 2003.
(Rielaborazione di M. Frondini e F.G. Fedele da schizzo originale 2003 di A. de Maigret, 2017 ©MAIRY)
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Figure 19. Blocchi squadrati in calcare rinvenuti nell'angolo tra M39 e M12 di T44, caduti dalla parte
superiore di T44. (A. de Maigret 2003 ©MAIRY)

Figure 20. Vista del terrapieno L50 in tutta la sua ampiezza (da M50 a M39), dalla cima di T45.
(A. de Maigret 2004 O©MAIRY)

219



BARAQISH/YATHILL (YEMEN) 1986-2007

Figure 21. Il muretto est M51 della piattaforma L51 ¢ formato da un filare di blocchi di arenaria che
poggiano sulla risega di fondazione. (A. de Maigret 2003 ©MAIRY)

Figure 22. Pianta schematica della piattaforma L51 delimitata da M51 e M52. Questi muretti sono ospitati in una fondazione che
ha tagliato L50. (Rielaborazione di M. Frondini e F.G. Fedele da schizzo originale 2003 di A. de Maigret, 2018 ©MAIRY)
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Figure 23. Schema della posterla M39P,
con la soglia originale c e la soglia
attuale rialzata a. Il livello del lastricato
e di c. 60 cm pitt basso della soglia
della porta M39P. (Rielaborazione di L.
Munduteguy da disegno originale 2003
di A. de Maigret, 2019 ©MAIRY)

Figure 24. Vista dell'Area R44/45 e della struttura L50 a fine scavo, 2004, da S.
(A. de Maigret 2004 ©MAIRY)
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Figure 25. La piattaforma L51 dinanzi alla porta M39P, e la meta ovest dell'area di scavo, viste dalla cima di
M39. (A. de Maigret 2003 ©MAIRY)

Figure 26. A fine scavo, gli spazi vuoti in L51 vengono colmati di terra e coperti di lastre di pietra.
(A. de Maigret 2004 ©MAIRY)
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Alessandro de Maigret non escludeva che all'interno del
talus L50 ci fossero altri muri di rafforzamento, a nord
di M50 e a esso paralleli.

Davanti alla porta M39P, nell’angolo compreso tra
M29 e M39, fu messa in luce una piattaforma di terra
compatta (L51) delimitata da due muretti (M51 e M52),
le cui fondazioni, visibili sul lato orientale, tagliano
L50. La piattaforma L51 era probabilmente ricoperta da
lastre, come sembrano dimostrare le poche ritrovate,
di fattura mediocre. Questa piattaforma, una sorta
di pianerottolo (fig. 25), permetteva 'accesso alla
rampa di scale in L12, dopo un rimaneggiamento, ossia
I'innalzamento della soglia della porta M39P." Infatti, la
soglia era in origine pil bassa, come & dimostrato non
soltanto dai fori per I'alloggiamento dei cardini lungo
gli stipiti, ma anche dalla presenza di una lastra di ante-
soglia (d) scoperta al di sotto della piattaforma L51.

Ma qual era il raccordo tra il piano di campagna a
sud del tell e il terrapieno L50 o la piattaforma L517 A
fine scavo, A. de Maigret aveva osservato che ‘il talus
(terrapieno L50) copriva il muro M50 di contenimento, e,
scendendo gradatamente e regolarmente, si raccordava
al livello esterno di campagna, formando un ampio
piano inclinato. Non vi era quindi bisogno di una scala
per superare il dislivello e accedere alla posterla, dato
che tale declivio non era, per la salita, eccessivamente,

deux ou trois assises’ (Jamme 1953, 139; un lembo si scorge nella
fotografia in Breton 1994, tav. 24, a).

" de Maigret 2005b, 36.
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ripido’. Apparentemente ricoperto di terra compatta,
il terrapieno avrebbe, ciog, potuto formare un piano
inclinato graduale - un glacis - atto a raccordare il piano
di campagna circostante con la posterla M39P (fig. 26).
Queste restano, al momento, le sole osservazioni e
considerazioni disponibili.

Tre iscrizioni minee sono state trovate reimpiegate
nell’alzato di epoca islamica dei muri M39 e M12. Altre 4
iscrizioni sono state scoperte nello scavo lungo il fronte
di T45: liscrizione Y.04.B.T45.1 (v. Agostini, capitolo
9 in questo volume, fig. 7), reimpiegata nell’alzato di
epoca islamica di T45, e le tre iscrizioni frammentarie
Y.04.B.T45.2, Y.04.B.T45.3 e Y.04.B.T45.4, fra le pietre di
crollo su M52 (v. Agostini, capitolo 9 in questo volume,
figg. 8-10).

Lindagine archeologica che era stata intrapresa lungo
il fronte di T45 aveva lo scopo di seguire 'andamento
del terrapieno L50 e del suo muro di contenimento
M50 verso ovest. Purtroppo, gli scavi, interrotti a
Baraqish nel 2007, non sono stati sino ad oggi piu
ripresi. Nella primavera del 2015 questo tratto di mura
¢ stato irrimediabilmente distrutto dai bombardamenti
dell’aviazione saudita, cosi come i templi di Nakrah e di
‘Athtar dhu Qabd che la Missione archeologica italiana
aveva messo in luce e restaurato.



Chapter 9

Lo scavo fuori mura in R44/45 a Baraqish.
Le iscrizioni

Alessio Agostini

Introduzione

Lo scavo della zona extra-muros in prossimita dei bastioni
T44 e T45, e della cortina muraria tra essi compresa (v.
Antonini, capitolo 8, in questo volume), ha riportato alla
luce alcuni blocchi iscritti in larga misura pertinenti
ai filari delle mura difensive urbane. Alcuni sono stati
rinvenuti nel materiale di crollo via via rimosso, altri
sono stati scoperti sulla faccia esterna del muro di
cinta fino a quel momento coperta dal riempimento.
Quest’ultimi risultano comunque non propriamente
in situ, dato che sono stati riposizionati durante il
restauro delle mura in epoca islamica, come si evince
dalla non perfetta aderenza dei blocchi con I'opera
muraria circostante e dal ricollocamento in posizione
capovolta di un blocco. Si pud tuttavia ritenere che
questi elementi siano stati ricavati dal materiale di
crollo e riposizionati grosso modo in prossimita della
loro collocazione originaria; per questo, alcuni di questi
pezzi si preferisce considerarli in loco. Le iscrizioni
presenti permettono di aggiungere dati significativi
all’abbondante documentazione epigrafica gia nota
dalla cinta muraria di Baraqish. In modo particolare,
la collazione del testo Y.03.B.R44-45.2 ha rivelato una
coreggenza finora ignota del re Abiyada® Yatha® con
Hayyawum (cfr. anche capitolo 4, in questo volume,
Tabella 1).

Catalogo delle iscrizioni
1.Y.03.B.R44-45.1 (fig. 1)

Provenienza: da crollo in prossimita di R44-45, tra M39
e M50, in uno strato di terra compatta in L50.
Collocazione: gia Baraqish magazzino del Museo
Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: a sinistra del testo & presente il Tor-Symbole
o simbolo della ‘porta’ (Grohmann 1914, 52-55; Gajda
2012, 448), che si estende in altezza lungo entrambe
le righe iscritte del blocco. Il simbolo & notoriamente
associato al dio ‘Athtar dhu-Qabd. Lincisione delle
lettere & regolare e profonda. Periodo B. Stile grafico
E2.V secolo a.C.
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Figure 1. Y.03.B.R44-45.1. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Testo:
1. >simdl..]
2. Chlmw]..]
Note:
L.1: il nome proprio Aslam é frequente in ambito

mineo come primo nome personale maschile e come
patronimico.

2.Y.03.B.R44-45.2 (fig. 2)

Provenienza: ricollocata nella cinta muraria sud (M39).
Collocazione: in loco

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: Periodo B. Stile grafico E2. V secolo a.C.

Figure 2.Y.03.B.R44-45.2. (A. de Maigret 2004 OMAIRY)
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Testo:
1. [.]w-s(hPtn Tfs* mrbt blgm °n[f ...]
2. [..]Yt‘w-bn-s' Hywm mlky Mnm [...]

3. Y.03.B.R44-45.2 bis (fig. 3)

Provenienza: ricollocata nella cinta muraria sud (M39).
Collocazione: in loco

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: Periodo B. Stile grafico E2. V secolo a.C.

Testo:
1. [. ¢ttr d-Ql(b)dm w-Wdm w-Nkrhm w-ttr d-[Y]h[rq
]
2. [.. b-ttr] d-Yhrq w-b dt Ns’qm w-b kI ’{ }I’[lt ...]

Figure 3. Y.03.B.R44-45.2 bis. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

4.Y.03.B.R44-45.2 ter (fig. 4)

Provenienza: ricollocata nella cinta muraria sud (M39).
Collocazione: in loco

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: il blocco & stato riposizionato capovolto.
Periodo B. Stile grafico E2. V secolo a.C.

Testo:
1. [..Jg (k) (mb)ny mhfdn d-Ndbn [...]
2. [.Jlt Mnm w-Ytl w-b *byd(]...]
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Figure 4. Y.03.B.R44-45.2 ter. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Collazione: Y.03.B.R44-45.2bis + Y.03.B.R44-
45.2ter + Y.03.B.R44-45.2

Testo:
1. [. ¢ttr d-Q(b)dm w-Wdm w-Nkrhm w-ttr d-[Y]

hlr]tq (k)l (mb)ny mhfdn d-Nbdn * w-s(hf)tn Tfs?

mrbt blgm °nf ...]

[... b-ttr] d-Yhrq w-b dt Ns’gm w-b kI °{ }P’+lt Mnm

w-Ytl w-b *byd¢ + Yt w-bn-s' Hywm mlky Mnm [...]

+

Traduzione:

[e (ha dedicato) ad ‘Athtar dhu-Qa](b)d™™ e a
Wadd' e a Nakrah"" e a ‘Athtar dhu-[Ya]h[ri]q
tutta la costruzione della torre dhu-Nabdan e
la cortina Tafish, in blocchi di calcare (per) la
faccia[ta ...]

[... per ‘Athtar] dhu-Yahriq e per Dhat Nashq™
e per tutte le divinita di Ma‘in*™ e Yathill e per
Abiyada® Yatha® e suo figlio Hayyaw"™, i due re
di Ma‘in" [...]

Note:

Si tratta con ogni probabilita di una iscrizione
dedicatoria e di costruzione, combinazione testuale
tipica dei testi minei relativi a opere pubbliche
finanziati da privati.
L.1: d-Ndbn: questo nome di costruzione & gia
attestato a Baraqish nella M 185 (da ascrivere al tempo
di Abikarib Sadiq), dove potrebbe forse indicare una
cortina, contigua alla torre Bgrn, dunque localizzata piu
a ovest rispetto alla posizione di questa iscrizione.

Tfs% questo nome, non attestato finora in
Mineo, & invece noto in Sabeo, dove & pure utilizzato
per indicare costruzioni: nella RES 3946 ¢ il nome di
una struttura non ben identificata (s'nn) costruita da
Karib’il Watar in Adhanat; nella MM 10 ¢ riferito invece
a una fortezza (msn‘t).



BARAQISH/YATHILL (YEMEN) 1986-2007

L.2: byd® Yt© w-bn-s' Hywm: questa coreggenza
non era finora nota. La combinazione di Abiyada® con
'epiteto Yatha® e il risultato della collazione proposta,
che sembra del tutto sicura, ed & pertanto plausibile
un’identificazione con il sovrano omonimo della RES
3022, padre di Waqih’il Riyam con cui & pure coreggente
per un certo periodo prima della successione di
quest’ultimo. Ci sentiamo di escludere un caso di
omonimia e, senza postulare un Abiyada‘ Yatha® 1I,
dobbiamo ammettere un nuovo caso di coreggenza
plurima, come & stato possibile individuare proprio per
lo stesso Wagqih’il Riyam, con Aws’il (Y.05.B.B.12) e con
Huffan Sadiq (v. Agostini, capitolo 4, in questo volume,
e Agostini 2011). Proprio come per Aws’il, perd, anche
Hayyawum ¢ un nome non di ambito regale e potrebbe
dunque far pensare che sia stato utilizzato il nome di
nascita del coreggente e non quello ufficiale (se questo
fosse il caso, Hayyawum potrebbe essere il nome di
Wagqik’il Riyam). Lidentificazione del primo sovrano
di questo testo con lo Abiyada® Yatha® della RES 3022
sembra ulteriormente sostenuta da una vicinanza
paleografica tra le due iscrizioni, entrambe nello stile
E2 di Pirenne. 1l contesto archeologico ed epigrafico
relativo a Wagqih’il Riyam, chiarito con lo scavo del
Tempio B, consentono di posizionare il padre Abiyada‘
Yatha® nel pieno V sec. a.C. (cfr. capitolo 4, in questo
volume e Agostini 2020b).

5.Y.03.B.R44-45.3 (fig. 5)

Provenienza: ricollocata nella cinta muraria sud (M39).
Collocazione: in loco

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: il blocco si trova contiguo alla destra
di Y.03.B.R44-45.2, Non sembra tuttavia pertinente
all'iscrizione precedente, soprattutto in considerazione
del diverso contenuto (si tratta della costruzione di

Figure 5. Y.03.B.R44-45.3, (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)
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case e non di opere difensive) e per il suo sviluppo su
quattro linee. A destra, in corrispondenza delle due
linee mediane del testo, si trova il Tor-Symbole. Periodo
B. Stile grafico E2. V secolo a.C.

Testo:
1. ‘ms'mSkbr Ytl w-b(n-s') ‘m(ns)[...]
2. ‘ms'm‘w-‘m’ns' mt'y Wdm w-[...]
3. ywm sy w-qny w-bny *bytt [...]
4,  w-b(t)[.] swkt hg(r)n Ytl [...]
Traduzione:
1. ‘Ammisami® kabir di Yathill e suo figlio

‘AmmpPanas [...]

2. ‘Ammisami‘ e ‘Ammpanas (hanno fatto) offerte
aWaddmel...]
3. quando hanno fatto e acquisito e costruito le
case (7) [...]
4, ..()[..] assedio della citta di Yathill [...]
Note:
L.1: ‘ms'm% un ‘Ammisami‘ kabir di Yathill & gia

noto dalla M 179 e dalla RES 3022 (‘Ammisami¢ dhu-
Balih), dove risulta contemporaneo di Abiyada‘ Yatha,
dunque & possibile che si tratti dello stesso soggetto
data la vicinanza paleografica dei testi.

L.3: *bytt: 'ampio spettro semantico della radice
BYT, utilizzata invariabilmente per edifici di tipo
domestico e religioso, non permette di essere pil precisi
circa l'identificazione della costruzione che viene
commemorata, anche in ragione della frammentarieta
del testo. Si propende per costruzioni di tipo domestico,
visti il numero plurale e la rivendicazione di proprieta
espressa dal verbo gny (linea 3).

L.4: s'wkt: un assedio di Yathill durante il periodo
della dinastia di Abiyada® Yatha® (V secolo a.C.), che
sembra la collocazione cronologica pili plausibile per
questo testo, non era finora noto. Precedentemente,
Yathill fu vittima di un assedio imposto da un mukarrib
sabeo, come ricordato nella RES 3943/3.

6.Y.03.B.R44-45.4 (fig. 6) = M 180 = RES 2960

Provenienza: ricollocata nello spigolo sud-ovest T 44
(M12).

Collocazione: in loco

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: dal punto di vista paleografico, il testo
presenta interessanti confronti con la M 222 che risente
fortemente dello stile grafico qatabanico e che si colloca
nella parte finale della Yathill minea. Fine periodo B -
inizio C. II-I secolo a.C.
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Figure 6. Y.03.B.R44-45.4, (= M 180 = RES 2960)
(A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Testo:

1. [..Jt d-Mrn bnyy w-s'hdt mhfldt ...]

Traduzione:
1.

[...]. dhu-Maran, hanno costruito e posto le
fondazioni della tor[re ...]

Note:

d-Mrn: una lettura del nome come Dmrn potrebbe
essere ugualmente possibile (cfr. Qatabanico RES 3566,
benché integrata).

7.Y.04.B.T45.1 (fig. 7)

Provenienza: ricollocata in T45 (M29).

Collocazione: in loco

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: Periodo B. Stile grafico E2. IV secolo a.C.?

Testo:
L [y yfYfs d-H[.]
2. [.]Ydkrlmty Wdm [...]
3. [.Jmw-s’ymh-s'm |
Traduzione:
1. [..]. llyafa® Yafash dhu-H][...]
2. [...] Yadhkar’il (ha fatto) offerte a Wadd [...]
3. [..]. e (per) il loro patrono.
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Figure 7. Y.04.B.T45.1. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Note:

L.1: lyfe Yfs* un sovrano con questo nome ed
epiteto & noto da M 205 sempre da Baragish ma molto
frammentaria e da M 18, dove sembra essere coreggente
di Huffan S$adiq. Secondo Kitchen, Ilyafa® Yafash
potrebbe essere uno degli immediati predecessori
di Abiyada‘ Yatha® (Kitchen 1994, 53, 176, 238), ma al
momento mancano dati certi. Cfr. il testo Y.06.B.B.11
dove si trova un’altra attestazione di un sovrano
omonimo (cfr. Agostini, capitolo 4, in questo volume).

d-H[...]: in via del tutto ipotetica, una possibile
integrazione potrebbe essere con d-Hdt, che & associato
a un santuario (un tempio di ‘Athtar, cfr. M 199 da
Baragish), ricorre inoltre come nome di un clan al quale
appartenevano alcuni membri della classe sacerdotale
(cfr. GOAM 315), sulla cui assegnazione sembra talvolta
essere intervenuto anche il potere regale (cfr. as-Sawda’
30).

8.Y.04.B.T45.2 (fig. 8)

Provenienza: da crollo prospiciente T45.

Collocazione: gia Baraqish, magazzino

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: Periodo B. La superficie del supporto
appare in pil punti notevolmente abrasa. IV-III secolo
a.C.?

Testo:
1. [w.]ml...]
2. [.Jdmw[..Jm w-¢ttr (d-)[Qbd...]
3. [..Jb-gn’hgrnQrawt[...]
4. [..Jw-d-t[r]h-s'm yd(q)n[...]
5. [.]w-[tt]r d-Yhrq w-[...]
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Figure 8.Y.04.B.T45.2. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)

Traduzione:
Lo [l
2. [. ] Lo ] ‘Athtar dhu-[Qabd...]
3. [..]sulle mura della citta di Qarnaw .[...]
4, [..]edeiloro discendenti ydgn (?)[...]
5. [..]e[‘Athta]r dhu-Yahrige [...]

9.Y.04.B.T45.3 (fig. 9)

Provenienza: da crollo prospiciente T45.

Collocazione: gia Baraqish, magazzino

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: la natura simile del supporto lapideo e le
caratteristiche paleografiche fanno ritenere questo
pezzo pertinente a Y.04.B.T45.4, senza che sia stato
possibile offrire una collazione reciproca. Periodo B. V-
IV secolo a.C.?

Testo:

1. [.]Jsm[.]m[.]

2. [.]mswrtsi]..]

Figure 9. Y.04.B.T45.3. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)
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Note:

L.2: ms*wrt: il termine indica un tipo di struttura
idraulica, forse una canalizzazione.

10. Y.04.B.T45.4 (fig. 10)

Provenienza: da crollo prospiciente T45.

Collocazione: gia Baragish, magazzino

Materiale: calcare

Dimensioni: non disponibili

Conservazione: frammentaria

Descrizione: la natura simile del supporto lapideo e le
caratteristiche paleografiche fanno ritenere questo
pezzo pertinente a Y.04.B.T45.3, senza che sia stato
possibile offrire una collazione reciproca. Periodo B. V-
IV secolo a.C.?

Testo:

1. [w.Jqhltttr[....]
2. [..Jth[.]]....]

Note:

L.1: ghlt ‘ttr: ‘congregazione di ‘Athtar’.

Figure 10. Y.04.B.T45.4. (A. de Maigret 2004 ©MAIRY)
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Chapter 10

L’architecture des Temples de Nakrah et ‘Athtar dhu-Qabd
a Baraqish

Christian Darles

1. Introduction: généralités architecturales et
implantation

Au coeur de la ville de Yathill, aujourd’hui Baragish,
a proximité immédiate de 'enceinte, au sud, a été
édifiée une aire sacrée comprenant plusieurs temples
et leurs annexes bities. Durant plusieurs années, deux
d’entre eux ont fait 'objet de fouilles minutieuses et
d’études archéologiques par la mission archéologique
italienne dirigée par le professeur Alessandro de
Maigret. Ces recherches ont été complétées par des
sondages stratigraphiques et un dégagement partiel
du rempart adjacent. Ces deux temples ont la méme
orientation sud-est - nord-ouest et sont séparés d’a
peine sept metres. Ils peuvent étre considérés comme
deux variations d'un type architectural présenté et
défini par les archéologues en tant que « temples
hypostyles minéens ». Le temple de ‘Athtar dhu-Qabd
est légérement plus grand que celui de Nakrah : 13 m
par 21 m hors tout et 11 m sur 11 m a l'intérieur pour
le premier ; 12 m par 18,50 hors tout et 10 m sur 10,50
m 2 'intérieur pour le second. Les mesures hors tout
comprenant les escaliers d’accés et les propylées (v.
Antonini et Fedele, chapitre 1 dans ce volume, fig. 45).

Létude des inscriptions! et celle des résultats donnés
par les sondages archéologiques notamment celui
réalisé au pied de I'escalier d’accés au temple de Nakrah,
ont permis, outre des datations au C**, de proposer une
chronologie relative. Le temple de ‘Athtar dhu-Qabd a
été construit alors que le temple de Nakrah avait déja
subiun certain nombre de transformation, et lui est donc
légerement postérieur. Ces deux sanctuaires offrent la
particularité d’avoir été recouverts et scellés par des
niveaux d’habitat islamique qui les ont relativement
bien protégés jusqu’aux études archéologiques de la fin
du XXe siecle.?

1 Ces textes donnent le nom des divinités vénérées dans ces

sanctuaires dont celle de ‘Athtar dhu-Qabd, principale divinité du
royaume de Ma‘in (de Maigret 2006 ; Agostini 2015, 1-14;).

2 Un troisieme temple, peut-étre celui dédié a Wadd, nommé dans
les inscriptions, émerge légérement de ces niveaux islamiques au
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Des travaux d’anastylose ont été rendus relativement
aisés grice a la régularité de 'architecture et de par la
nature des vestiges batis découverts in situ et en grand
nombre. Les archéologues, durant leur fouille des
niveaux médiévaux, ont pu récupérer une grande partie
des blocs antiques réemployés durant les occupations
tardives. Une importante campagne de restauration
a permis de redonner a ces temples leur élévation
d’origine (v. Scigliano et Paladino, chapitre 13 dans
ce volume). Malheureusement les désastres récents,
imputables au conflit qui ensanglante le pays, ont vu
I'anéantissement de I'ensemble de ces efforts.

Le rempart tout proche, qui a subi des ajustements avec
la transformation du temple de Nakrah, est percé par
une poterne qui permettait tout particulierement aux
étrangers a la ville de pénétrer dans cette zone sacrée
intra-muros (v. Antonini, chapitre 8 dans ce volume, fig.
6). Cet acces était doté de deux portes successives, de
part et d’autre de I'épaisseur de I'enceinte.

Constructivement et architecturalement les deux
édifices sont similaires, méme si la nature de la pierre
calcaire employée pour leur magonnerie n’est pas
identique. Plusieurs carriéres d’extraction, proches et
faciles d’accés, ont pu fournir les différents matériaux
de construction nécessaires pour chacun d’eux.?

La description architecturale de ces deux monuments
se fonde sur la somme importante des documents
de la mission italienne ; il s’agit d’une part d'une
couverture photographique systématique, d’autre part
de nombreux relevés architecturaux en plans, coupes
et élévations. Plusieurs articles ont également rendu
compte des résultats des diverses campagnes, ils font
partie intégrante de notre documentation de base.
Signalons 'importance du rapport consacré a I’étude

nord des deux monuments étudiés. Son implantation est différente, il
est orienté nord-est - sud-ouest.

3 Ces carriéres n'ont pas été identifiées par I'équipe italienne.
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des roches mises en ceuvre et a la restauration de
I'édifice.

Dans une premiére partie consacrée aux principes
architecturaux et aux dispositifs constructifs, nous
décrirons alternativement les deux édifices dans I'ordre
de leur étude archéologique ; puis nous tenterons de
proposer un état comparatif. Nous consacrerons une
troisiéme partie aux techniques de construction qui
préceédera une conclusion sous forme d’hypothéses
plausibles.

2. Le temple de Nakrah

2.1. L’organisation du plan du temple et les dispositifs
architecturaux mis en ceuvre

Le temple minéen dédié a Nakrah présente trois phases
principales de construction rattachées a plusieurs
niveaux « minéens » nommés « A », « B » et « C ».*
Un niveau sabéen antérieur a été identifié sous ces
constructions. Le dispositif d’accés par des escaliers
latéraux a été ainsi progressivement modifié et un
batiment annexe a pu étre implanté entre le monument
et le rempart occasionnant des transformations
notables de ce dernier.

Lensemble se présente sous la forme d’un espace sacré,
clos, entouré d’'un mur extérieur épais de prés d’un
metre. Le temple est disposé sur un podium surélevé
auquel on accede par un dispositif d’escaliers disposé
sur la face occidentale (v. Scigliano et Paladino, chapitre
13 dans ce volume, fig. 6). Ce podium est bati avec des
assises en retrait vers le haut ; le nu de la face du haut
du soubassement s’aligne avec celui de I'élévation. Un
porche avec quatre piliers permet, a l'ouest, d’accéder a
une salle hypostyle comportant des tables de libations
et des banquettes, au fond cing cellas, ou chapelles,
sont adossées au mur oriental. Au sud, une porte
latérale donne directement dans la salle hypostyle ; un
vestibule tardif a été créé ultérieurement pour servir
d’espace intermédiaire entre 'intérieur et I'extérieur

(fig. 1).
2.2 Les dispositifs d’entrée

L'état primitif du monument « minéen C » (VII-VI®
siecle av. n. &) présente une plateforme d’entrée
accessible par deux escaliers latéraux accolés a la
facade ouest. Peu de temps aprés, dans le dernier
état (« minéen A »), un escalier monumental a quatre
marches et cinq hauteurs donne sur les trois cotés

* Tels que définis par A. de Maigret (de Maigret 1991b). Les datations
sont : niveau sabéen : avant le vIi® s. av. J.-C. ; niveau minéen C : VII*-
VI® s, av. J.-C. ; niveau minéen B : ve-1v® s, av. ].-C. ; niveau minéen
A : 111 s, av. J.-C. Du XII® au XIX® s. ap. J.-C. Lensemble a subi des
réoccupations médiévales avec quelques interruptions momentanées.
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de la plateforme « A2 », nommée estrade par les
archéologues, elle mesure 8,50 m par 2,00 m. Cet avant-
corps (plateforme) est bati avec douze grandes dalles
qui donnent la mesure de sa largeur et de sa profondeur.
Un emmarchement de deux degrés et de trois hauteurs
permet d’atteindre la terrasse « A1 », entourée au nord
et au sud, de deux terrasses « A3a » et « A3b » de 2,30
m par 2,50 m, construites au-dessus des deux escaliers
latéraux primitifs. La terrasse « Al » est dotée d’un
propylone avec quatre emplacements de piliers qui
sont encastrés dans des mortaises quadrangulaires peu
profondes. Il ne reste que les fragments du pilier sud.

La hauteur des piliers du propylée est estimée a 5,60
m grice a la présence d'un fragment cassé du pilier
sud retrouvé sur le dallage de la terrasse « A2 ». Ces
monolithes étaient dotés, en partie supérieure, de
tenons de pierre destinés a recevoir une architrave
munie de mortaises, puis, au-dessus, des poutres
longitudinales reliaient le dispositif au mur de facade,
enfin des dalles permettaient de recouvrir ce porche
(fig. 2-3, fig. 4a-e).

Lemmarchement de trois degrés pour 0,60 m de
dénivelé est disposé entre les quatre piliers posés dans
des réservations de deux centimétres de profondeur
creusées dans un stylobate biti avec quatre grandes
dalles de 2,90 m de long sur 0,80 m de large espacées de
0,45 m. Ces grands monolithes mesurent la profondeur
de la plateforme supérieure « A1l ».

2.3. La salle hypostyle

On pénetre dans la salle hypostyle par une porte,
avec seuil, dotée de hauts chambranles monolithes
qui possedent deux décrochés vers I'extérieur et une
importante feuillure orientée vers I'intérieur (fig. 5).°
Elle comprend cing nefs et quatre travées définies par
trois rangées de quatre piliers monolithes. La paroi
extérieure, épaisse d’'un métre et continue, est bétie en
moyen appareil avec des blocs longs de 0,50 m a 1,50 m.
Il s’agit d’un mur composite a deux faces de carreaux —
un mur a double parement bien connu en Arabie du Sud
— avec un remplissage en tout-venant composé d’éclats
de taille. Seules les faces visibles sont ornementées et
des boutisses relient régulierement les deux faces afin
de renforcer la cohésion du mur. Cette paroi supportait
également les monolithes de la couverture des nefs
périphériques.

Cette salle hypostyle posseéde cinq nefs (« a », « b »,
« C», «d»et«er):lacentrale (c) est 1égerement plus
grande, 1,75 m, les autres mesurent 1,50 m. Cinq travées

° Nous renvoyons ici aux études architecturales menées par Jean-
Marie Gassend de I'Institut des recherches sur I'architecture antique
(TIRAA) du CNRS frangais qui a particuliérement compris dans sa
restitution les assemblages créés par les batisseurs antiques.
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scandent le parcours. Les quatre premiéres (« 1 », « 2 »,
« 3 » et « 4 ») correspondent a la salle hypostyle. Les
travées « 1 », « 2 » et « 3 » mesurent 2 m de largeur entre
piliers, la suivante (« 4 »), entre la derniére file de piliers
et les cellas mesure 1,50 m. Ces cinq piéces (cellas ou
chapelles) alignées avec les nefs occupent cette travée
orientale (travée « 5-B2 »). Ces piéces sont dotées
de portes et peuvent étre hiérarchisées, la centrale
(« B2c ») est plus large, elle est encadrée par deux autres
symétriques (« B2b » et « B2d »). Ces trois chapelles
sont précédées par des emplacements réservés a des
sacrifices. Les piéces situées aux extrémités nord et
sud (« B2a » et « B2e ») étaient difficilement visibles
depuis la salle. En effet, les travées « 3 » et « 4 » sont
séparées partiellement par des dalles, de type chancels,
mises en ceuvre dans les travées « a » et « e ». Les cellas
étaient obturées par des menuiseries dont des traces
de feuillure ont pu été observées. La cella centrale
conserve encore un linteau posé sur la téte des deux
murs de cloisonnement.

La salle « B1 » comporte plusieurs travées séparées par
des piliers au nombre de douze d’une hauteur de 4 m
et de 0,45 m de section carrée. Cette salle « B1 », qui
correspond aux quatre premiéres travées (« 1 », « 2 »,
« 3-Bla », et « 4-B1b »), est entourée par une banquette
périphérique.

Travée « 1-Blal » : cette partie de la salle hypostyle
(nefs « a » et « b », au sud) correspond a une piéce qui
n’existait pas dans la phase initiale et qui a été disposée
avec l'implantation d'un cloisonnement tardif pour
créer un vestibule, fermé par une porte pour un acces
secondaire a la salle hypostyle. Au nord (nefs « d » et
« e ») on trouve une table et des banquettes pour les
repas rituels sacrificiels.

Travée « 2-Bla2 » : cette travée posseéde au sud (nefs « a »
et « b ») et, au nord (nefs « d » et « e ») deux grandes
tables ornées de frises de bouquetins. Des banquettes
destinées aux collations rituelles complétent ce
dispositif a leurs extrémités.

Travée « 3-Bla3 » : cette travée est libre ; dans son dallage
une rigole transversale a été creusée a 'emplacement
des nefs « b », « ¢ », « d » et « e » ; elle donne dans un
exutoire complexe qui traverse le mur nord en « 3-c ».

Travée « 4-B1b » : nommée ante-cella (niveau + 0,20) elle
correspond, semble-t-il, a 'emplacement des rituels
liés aux sacrifices. De petites rigoles ont été aménagées
dans le sol des nefs « b », « ¢ » et « d » pour amener les
liquides - le sang et 'eau de nettoyage - vers la rigole
de la travée « 3 ». Des plaques de chancel séparent les
travées « 3 » et « 4 » a hauteur des nefs « a » et « e ». Les
plaques qui forment cette séparation, au nord, entre les
travées « 3 » et « 4 », étaient, face aux cellas, inscrites
avec une dédicace a Nakrah décorée de denticules.

231

On peut envisager qu'une piéce similaire était située
symétriquement dans la partie sud. Les archéologues
pensent que ces deux dalles masquaient les cellas
correspondantes des nefs extérieures « a » et « e ».

Travée « 5-B2 » : elle fait fonction de « paroi épaisse »
et correspond a I'emplacement des cing chapelles a
un niveau supérieur de 0,60 cm accessible par deux
marches. Ces petites pieces sont encore dotées des
chambranles des hautes portes monolithes posées dans
des feuillures aménagées dans les cloisons magonnées.
Les parois de ces petites piéces avaient un réle structurel
en supportant le plancher supérieur. Uacces a la cella
centrale conserve un linteau. Au centre des trois pieces
une petite cavité quadrangulaire, profonde de 6 2 7 cm,
indique 'emplacement probable d’autels dont les bases
étaient protégées par une petite dalle verticale.

2.4. Les sols, pavements, canalisations d’écoulement et la
gestion des fluides

Les niveaux des différentes « piéces » ne sont pas
rigoureusement plats et possedent d’importants
dénivelés relevés par I'équipe des restaurateurs en
charge de la mise en valeur du temple (v. Scigliano
et Paladino, chapitre 13 dans ce volume, fig. 94). 1ls
notent que I'épaisseur des dalles peut avoisiner 0,50
m. La troisiéme travée (« 3-Bla3 ») (fig. 6) est libre
et suivie d’'une marche d’acces a la quatrieme travée
(« 4-B1b ») qui correspond a I'aire de sacrifice surélevé
de deux marches (+0,40) qui précéde les chapelles de la
cinquiéme travée.

Au pied de la marche entre « 3-Bla3 » et « 4-B1b », il
existe une rigole d’écoulement (fig. 7-8), qui fait toute
la largeur du temple et qui traverse le mur nord pour
se déverser a 'extérieur. 1l faut noter la présence d’un
bassin sur une base quadrangulaire inscrite de dédicace
au dieu Nakrah. La banquette périphérique n’existe
plus a cet emplacement.

Face aux trois chapelles centrales, 'aire de sacrifice
possede trois traces d’évidement. Ces creux
correspondent aux emplacements des sacrifices (fig. 9).
De 13, de petites rigoles axiales, orientées vers le nord,
rejoignaient la grande tranchée transversale, mais
peu profonde, située dans la travée « 3 ». Aussi bien le
sang des animaux que 'eau pour le nettoyage des lieux
étaient ainsi éloignés a I'extérieur du lieu de culte.

2.5. Les escaliers secondaires

Trois escaliers existent en plus de 'accés principal. Le
premier a été construit, dans I'état final, pour atteindre
I'annexe (« C ») depuis la petite piéce cloisonnée dans
I'angle sud-ouest de la salle hypostyle (ensemble « B »).
Une petite porte, positionnée dans I’axe du mur, obture
un passage étroit et permet I'acces a un palier d’oli on
I
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descend ensuite vers I'ouest. Dans cette salle annexe un
escalier intérieur a été construit (fig. 10), il est adossé
au mur sud et permet d’atteindre un niveau supérieur,
étage ou toiture (?), en direction de I'est. Enfin un
escalier (« E3 ») a été installé au pied de la terrasse sud
(« A3a ») pour descendre vers le sud, depuis I'espace
dégagé et dallé « D », et ensuite traverser les murailles
delaville (« E4 »), vers I'extérieur de la ville (v. Antonini,
chapitre 8 dans ce volume, fig. 8). A cet effet, une
poterne, dotée d’une fermeture intérieure et d'un autre
cOté extérieur, perce la fortification afin d’en permettre
le franchissement pour les fideles extérieurs a la cité.

2.6. La structure porteuse

La structure porteuse de la couverture fonctionne
par empilement et descente de charge, on peut
distinguer quatre catégories de monolithes : piliers,
architraves, poutres et dalles. Lensemble s’appuie sur
les murs extérieurs et sur des piliers qui supportent des
architraves (dans I’axe des temples) surmontées par des
poutres transversales recouvertes de grandes dalles.
La destruction de la couverture en périphérie semble
prouver que c’est I'effondrement des parois extérieures
qui a occasionné sa chute (fig. 11-12).

Les douze piliers sont dotés de tenons en pierre a
I'exception de deux d’entre eux (v. Scigliano et Paladino,
chapitre 13 dans ce volume, fig. 70). Leur hauteur est
de 4 m et leur section réguliére est de 0,45 m par 0,45
m. Les architraves, de méme section, sont posées dans
I'axe de I'édifice et sont rendues solidaires de I'ossature
verticale par un jeu de tenons et mortaises, elles sont
liées entre elles par des tenons en bois disposés dans des
mortaises en queue d’aronde. Ces piéces monolithiques
horizontales sont en appui de vingt centimétres en
moyenne. Leur longueur peut atteindre 4,40 m ; en
général leur dimension correspond a celle de 'entraxe
des piliers.

Des poutres de section 0,35 m par 0,35 m sont posées
perpendiculairement aux architraves. Leur longueur
est de deux meétres. Ces pieces monolithiques sont
calées par des entretoises en pierre posées au-dessus
des architraves et en empéchent le dévers. Certaines
poutres reposent directement sur elles a I'appui des
piliers et des poutres intercalaires, de mémes sections,
divisent la portée des dalles en deux en reposant,
maladroitement, au milieu des architraves (v. Scigliano
et Paladino, chapitre 13 dans ce volume, fig. 75).
Cette technique montre bien que le principe employé
correspond a une interprétation des charpentes
en bois. Alors que le bois est capable de résister a
des efforts de cisaillement et de flexion, le calcaire
n’autorise que difficilement ce type de répartition des
forces. De fait, les batisseurs ont pallié a ce probleme en
surdimensionnant de maniére importante 'ensemble
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des pieces horizontales monolithiques qui s’appuient
sur deux points porteurs.

Les entretoises n’ont aucun réle de contreventement.
Elles sont plutdt réalisées pour éviter des basculements
et, surtout, également dans un but décoratif. Elles sont
renforcées par des métopes sculptés et décorés de deux
rangées de denticules qui rappellent le chevronnage
des plafonds en bois (v. Scigliano et Paladino, chapitre
13 dans ce volume, fig. 76-77, 82).

Les dalles de couverture sont épaisses de 0,25 m en
moyenrne et leurs dimensions, constantes en longueur,
correspondent aux largeurs des travées additionnées
du recouvrement des poutres, elles sont cependant de
largeurs variables. Les nefs latérales sont couvertes par
trois dalles alors que la nef centrale I'est par quatre.
Elles étaient uniquement posées sur les poutres,
en s’adaptant finement aux défauts des pierres, et
sommairement scellées au platre. Elles occupaient
la totalité de la superficie de la salle et des chapelles.
Leur extrados est trés irrégulier, et pourrait indiquer
qu'un épais enduit de platre recouvrait I'extérieur du
sommet du complexe bati (fig. 13). Cet enduit, outre
son réle d’étanchéité permettait de rendre la toiture
monolithique en assurant la continuité des efforts sur
la totalité du plan horizontal.

2.7. Les tables de libations et les banquettes

Le temple posséde trois tables de libations monolithes
de 3,10 m de long, certaines sont décorées et possédent
des inscriptions sur leurs tranches. Elles sont édifiées
dans le cadre géométrique de principe qui a présidé
a la composition du batiment. Les deux tables de
libations des nefs nord sont installées dans les travées
«1»et«2»(fig. 14) ; la table d’offrande, c6té sud, est
positionnée danslanef« 2 ».Lelongde lanef centrale, les
monolithes ont leurs extrémités ornées d'une rangée de
sept bouquetins sculptés en relief (fig. 15-16). Chaque
dalle tabulaire est soutenue par deux pierres verticales
taillées en orthostate. Celles qui sont situées sous les
frises de bouquetins sont dotées d’inscription gravées.
Les deux tables nord ont des inscriptions rapportant
une dédicace par un personnage nommé Basil Ibn
MaSs. Sous les bouquetins, on lit les mots qui signifient
« automne » et « printemps ».° Sous les bouquetins de
la table située au sud, un mot est inscrit mais aucun
sur la dalle de support. Les banquettes sont d’une
part construites contre les parois périphériques -
excepté a I'emplacement de I'exutoire de la rigole, et
sont disposées entre les piliers des deux premiéres
travées. Elles permettent de s’asseoir, comme dans un
triclinium, face aux trois tables destinées aux repas
rituels, peut-étre saisonniers.

% de Maigret et Robin 1993, 437.
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2.8. Les bdtiments annexes et le traitement des abords

On peut accéder a la zone sacrée du sanctuaire par une
poterne (« E3 ») située dans la courtine « E4 » située entre
les tours du rempart de la ville « T44 » (« E2 ») et « T45 »
(« E1 »). Uaménagement du batiment annexe a eu pour
conséquence une transformation et un aménagement
de la morphologie des fortifications : les faces nord
intérieures de la tour « T44 » et la courtine « E4 » ont été
alignées pour permettre la construction nouvelle. Ce

batiment annexe est construit durant la derniere phase
au sud du temple. Il est en communication par la petite
porte annexe. Un escalier de plusieurs marches (L12),
encore conservées, permet de rattraper les niveaux. Cet
édifice posséde un étage ol semblent avoir été stockés
de nombreux exvotos. Limportance des travaux engagés
pour réaliser cet ensemble complémentaire au temple
de Nakrah indique que son réle était fondamental dans
la conduite des cultes.

Figure 1. Plan général des deux temples et de leur proche environnement avec la numérotation des différents espaces ainsi que
le repérage des nefs, des alignements, des travées et des rangées de piliers. Le nord est situé vers le haut de I'illustration.
(M. Mascellani adapté par C. Darles 2019 ©MAIRY)
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Figure 2. Reconstruction axonométrique de la partie nord-est de la salle hypostyle « Bla » du temple de Nakrah.
(E. Gatti 1989-1990 ©MAIRY)

Figure 3. Reconstruction des détails d’assemblage des magonneries en pierres appareillées de la porte du temple
de Nakrah. (E. Gatti 1989-1990 ©MAIRY)
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Figure 4a-4e. Restitution des assemblages de blocs de la porte du temple de Nakrah. (J.-M. Gassend 2004-2005 ©MAIRY)
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Figure 5. Coupe restituée sur 'entrée du temple de Nakrah, vue vers le sud-ouest et la porte qui permet
d’atteindre la salle annexe « C ». (J.-M. Gassend 2004-2005 ©MAIRY)

Figure 6. Vue de la travée « 3 » en direction du sud-ouest, Figure 7. Exutoire des effluents collectés dans la rigole de la
avec la rigole de collecte des liquides située contre la travée travée « 3 », vue depuis I'intérieur vers le nord-est du temple
« 4 » du temple de Nakrah. de Nakrah. (G. Richoux 2005-2006 ©MAIRY)

(A. de Maigret 2005-2006 ©MAIRY)
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Figure 9. Vue axonométrique vers le sud-ouest de la rigole
d’évacuation du temple de Nakrah.
(G. Richoux 2005-2006 ©MAIRY)

Figure 8. Vue depuis I'extérieur du débouché nord-est de la
rigole de la travée « 3 » du temple de Nakrah.
(G. Richoux 2005-2006 ©MAIRY)

Figure 10. Temple de Nakrah. Au premier plan, a droite de lillustration, la zone « D » qui permet
d’atteindre 'annexe « C » située, avec I’escalier d’accés a la travée « 1 » de la salle « Bla », au
second plan I'escalier qui indique la présence d’un niveau supérieur.

(A. de Maigret 2003-2004 ©MAIRY)
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Figure 11. Vue de la salle hypostyle du temple de Nakrah, depuis I'angle oriental en direction de la
porte d’entrée principale. (A. de Maigret 2003-2004 ©MAIRY)

Figure 12. Vue axonométrique en contre-plongée de la structure constructive de la couverture du temple de Nakrah.
(E. Gatti 1989-1990 ©MAIRY)
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Figure 14. Travée « 2 » de la salle hypostyle « Bla » du temple
de Nakrah, vue vers le sud-ouest.
(A. de Maigret 2003-2004 ©MAIRY)

Figure 13. Vue axiale depuis le sud-ouest des ruines du
temple de Nakrah montrant bien la destruction périphérique
de la couverture. Lextrados des dalles de couvertures est trés
irrégulier et semble avoir été recouvert d’une épaisse couche

d’enduit étanche. (A. de Maigret 2003-2004 ©MAIRY)

Figure 15. Table de libation sud de la travée « 2 » du temple
de Nakrah, avec la décoration du nez du monolithe.
(A. de Maigret 2003-2004 ©MAIRY)
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Figure 16. Table de libation nord de la travée « 2 » du temple de Nakrah, avec la frise sculptée de
bouquetins. En arriére plan, on peut apercevoir au-dessus du trou de I'exutoire de la rigole, la dalle de
chancel décorée qui, dans la nef « e », sépare la travée « 3 » de la travée « 4 ».

(A. de Maigret 2003-2004 ©MAIRY)

3. Le temple de ‘Athtar dhu-Qabd

Ce temple hypostyle est de méme facture que le temple
Nakrah, il en possede des dimensions relativement
proches et une orientation identique (v. Agostini,
chapitre 3 dans ce volume, fig. 3). 1l a été édifié alors que
des réfections importantes avaient été réalisées dans la
morphologie du dispositif d’accés et des aménagements
des abords de son voisin immédiat. Ce lieu de
culte semble donc pouvoir étre daté d’une période
légérement plus récente, méme s'il reste représentatif
d’'une architecture religieuse de type « minéen ».
Quelques différences notables le particularisent et le
singularisent par rapport a son voisin. Larchitecture de
son principe d’entrée est différente de par la présence
d’'un propylée de six colonnes, et non plus quatre,
accessible par un escalier frontal pris entre deux antes.
Le monument est implanté sur un soubassement (1,70
m plus haut que celui du temple de Nakrah) depuis
lequel on redescend dans la salle hypostyle. 1l possede
un escalier qui nous améne a penser qu'un niveau
supérieur aurait pu étre accessible (v. Agostini, chapitre
3 dans ce volume, fig. 9). Ce soubassement possede des
assises en légeres saillies qui diminuent vers le haut
pour s’aligner avec I'élévation. Le parcours religieux
offre donc des particularités certaines d’autant plus
que la paroi orientale ne serait dotée, d’apres les
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archéologues, que d’une seule cella accessible, prise
entre deux pieces latérales plus refermées.

3.1.L’organisation duplan et les dispositifs architecturaux

Lédifice principal (« B ») est quadrangulaire, d’une
forme proche du carré, avec un dispositif d’entrée en
importante saillie (« A ») (fig. 17-20).

Lescalier frontal « A4 » in antis donne sur une plateforme
« A2 » de plus de deux metres de profondeur. On accede
alors a un propylée de six piliers avec deux terrasses
latérales de trois meétres de profondeur (« A3a » et
« A3b »). La hauteur des piliers du propylée est de
6,15 m (« Al »). Ce sanctuaire semble avoir dominé le
paysage urbain environnant, montrant son importance
cultuelle et celle de la divinité au sein de I'espace sacré
de la ville. Huit inscriptions in situ ou découvertes dans
les déblais posés sur le sol de la grande salle ; elles
attestent un culte rendu 2 la divinité la plus honorée du
panthéon minéen.

3.2. Les dispositifs d’entrée
Lescalier axial, de 5,50 m de large, comprend sept
marches, soit huithauteurs, etestencadré par deux antes

baties avec des murs a double parement (v. Agostini,
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chapitre 3 dans ce volume, fig. 6). Il débouche sur un
palier de 2,15 m de profondeur et de treize metres de
large (« A2 »). On monte ensuite quelques degrés situés
entre les grandes dalles du stylobate « Al » en passant
entre les piliers hauts de 6,15 m. Ces six piliers, dotés de
tenons a leur sommet, qui constituent les propylones,
ou propylées, forment un dispositif indépendant. Ils
sont encastrés de 1,5 cm dans des réservations taillées
dans autant de grandes dalles alignées selon 'axe du
batiment. Ces monolithes horizontaux forment le
stylobate large de 6,60 m sur 3,00 m. Ces réservations
de faible profondeur ne servent qu'a empécher les
déplacements éventuels lors de la pose des monolithes
verticaux ; ils peuvent aussi contribuer a un ensemble
de mesures antisismiques prévues par les batisseurs.
Ces dalles sont espacées entre elles, en moyenne
d’une vingtaine de centimetres. Ces piliers offrent la
particularité d’avoir, a la base une section de 0,50 m de
large par 0,60 m en profondeur et, en partie haute, une
section bien plus importante respectivement de 0,70 m
par 0,85 m.’

Apres avoir franchi le seuil surélevé de 0,65 m, on
redescend cing marches, soit six niveaux, I’équivalent
de 1,20 m en dénivelé, pour atteindre le sol de la nef
centrale de la salle hypostyle. On remonte ensuite d'une
marche dans les nefs latérales et dans la travée libre
« 4 » parfois appelée « transept » par les archéologues.
Le seuil de 3,60 m sur 1,10 m est constitué d’une pierre
monolithe en calcaire oolithique dans laquelle sont
encastrés deux jambages (montants) imposants, a
feuillure avec des tenons sur leur lit d’attente supérieur
(fig. 21). Ce sont eux-mémes des monolithes en
calcaire oolithique qui font office de chambranle pour
supporter un linteau monobloc également a feuillure.
Ils mesurent 4,40 m de haut avec une section en plan de
0,80 m par 0,72 m (v. Scigliano et Paladino, chapitre 14
dans ce volume, fig. 9).

3.3. La salle hypostyle

Organisée comme celle du temple de Nakrah, la salle
hypostyle de cet édifice comporte cing nefs (« a », « b »,
«c» «d»et«e»)etcing travées (« 1 », « 2 », « 3 »,
« 4 » et « 5») (v. fig. 1). La salle correspond aux quatre
premiéres définies par les trois rangées de quatre
piliers monolithes de 5,50 m de haut qui supportait a
I'origine I'ossature horizontale composée d’architraves,
de poutres et de dalles qui composent le plancher haut
(v. Agostini, chapitre 3 dans ce volume, fig. 9). La travée
orientale « 5 », adossée a la paroi extérieure, comprend
une cella centrale encadrée de deux piéces latérales de
type chapelles, fermées par des portes en bois. Cette
cella est vide et ne contient pas d’autel, de podium ou
de socle pour d’éventuelles statues. Les archéologues

7 Cette particularité se retrouve également sur le temple Ba‘ran &
Marib.
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ont cependant trouvé vers le fond plusieurs dalles
alignées en calcaire poli, ils supposent de fait que le sol
de cette petite piece était, a Uorigine, surélevé de trente
centimeétres par rapport a la nef centrale. De nombreux
témoignages de 'occupation de cette cella ont ainsi
disparu.

Seuls quatre piliers étaient véritablement in situ. La nef
centrale mesure 2,20 m de large et les nefs latérales 2,00
m. Les piliers s’organisent sur une trame quadrangulaire
carrée réguliére : les nefs latérales et les travées ont la
méme dimension. Les parois extérieures sont épaisses
d’un metre en moyenne, si on considére le mur ouest, le
mieux conservé, comme référence. Elles comprennent
un blocage de tout venant pris entre deux rangées de
blocs finement piquetés (parements) avec une marge
ciselée définie par une incision linéaire. Ce type de
maconnerie est bien connu dans toute I'architecture
de I'Arabie antique et on le retrouve aussi bien en
Hadramawt, dans le Jawf ou a Marib.

3.4. Les sols et pavements

Les niveaux des différentes « pieces », comme dans le
temple de Nakrah, ne sont pas rigoureusement plats
et possédent des dénivelés sensibles. Les dalles sont
posées avec régularité dans 'organisation géométrique
de I'édifice, en alternant les joints. Chomogénéité de
I'ensemble témoigne également de choix esthétiques.
Plusieurs monolithes ont été utilisés pour le sol du
dispositif d’entrée (v. Agostini, chapitre 3 dans ce
volume, fig. 5), tout particulierement la pierre de seuil,
de plusieurs métres carrés, correspond au niveau le plus
haut du propylée « A1 » par rapport au sol extérieur
sensiblement plat qui est situé a prés de deux métres
au-dessus du niveau du sol extérieur a I'enceinte. Vu
depuis une certaine distance, le temple de ‘Athtar dhu-
Qabd, biti au-dessus d’'un soubassement important
complété par les murs de souténements des terrasses
« A2 » et « A3 », est beaucoup plus imposant que son
voisin immédiat. Il est donc surprenant de constater que
depuis le seuil, a 3,50 m au-dessus du sol environnant,
on redescend dans la nef centrale de la salle hypostyle
de pres de 1,25 m, soit cinq marches ou six niveaux. De
cette nef on remonte ensuite d’'un degré dans les nefs
latérales et dans la cella centrale. On enjambe un seuil
surélevé pour pénétrer dans les chapelles latérales.
De ce fait les niveaux des deux salles hypostyles sont
sensiblement les mémes.

3.5. Les escaliers secondaires

La présence d'un étage ou d’une terrasse accessible
semble étre attestée, selon les archéologues, par
I'existence d’un escalier intérieur d'une seule volée
conservé sur huit marches (fig. 22). 1l s’appuie sur
le mur extérieur occidental et débouche contre le
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mur sud (« M104 »). Le mur d’échiffre oriental est
soigneusement construit avec un appareil isodome
de blocs soigneusement piquetés. Nous ne possédons
pas les vestiges d'une deuxiéme volée qui aurait pu,
éventuellement, étre réalisée en bois. 1l est difficile de
savoir si, dans le cas d’un acces a un étage, il s’agissait
d’une simple galerie périphérique de type balcon ou
d’une piece compléte. Dans 'hypothése de la restitution
d’un escalier a simple volée, le plancher aurait été
environ a une hauteur de 4,20 m - 4,50 m tout au plus,
soit plus d'un metre sous le niveau défini par la hauteur
de 5,50 m des piliers. De plus les piliers intérieurs ne
comportent aucune trace d’'un accrochage quelconque
d’un plancher intermédiaire.

On peut également proposer que seule la terrasse
de I'édifice ait été accessible, uniquement pour les
fideles autorisés a pénétrer dans le monument. De
nombreux exemples existent au Proche-Orient, tout
particuliérement en Syrie et en Arabie du Sud, plusieurs
temples du Hadramawt posseédent des escaliers
intérieurs situés dans des piéces annexes proches
de l'entrée principale. Cependant la toiture-terrasse
devait se trouver au minimum a 6,70 m de haut soit
deux metres au-dessus de l'arrivée hypothétique de
Iescalier. D’ou la nécessité d’'une deuxieéme volée.

Derniére option envisageable, cet escalier n’aurait
pu servir qu'a atteindre une tribune occupant
partiellement la premiére travée, face a la cella. En
effet la largeur de I'escalier correspond a la moitié de la
largeur de la premiére travée ; il faudrait donc envisager
hypothétiquement cette deuxiéme volée en bois qui
reviendrait vers la nef centrale. Cet escalier peut ne pas
étre tardif - éventualité que proposent les archéologues
- car sa réalisation ultérieure aurait nécessité des
transformations importantes de I'ossature de I'édifice,
plus particulierement le démontage de I'architrave et
de la toiture de la premieére travée située entre les nefs
«ar»et«byr.
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3.6. La structure porteuse

La charpente utilise, comme dans le temple de
Nakrah, le principe de 'empilement. Elle s’appuie sur
les murs extérieurs, sur les murs des chapelles de la
travée orientale « 5 » et sur douze piliers monolithes.
Ces piliers sont dotés de tenons et supportaient des
architraves dotées de mortaises et positionnés dans
'axe d’entrée du monument. Uensemble rigide, piliers-
architrave, est peu ancré dans le sol mais est stabilisé
par le calage des blocs qui constituent les banquettes
centrales. Cette ossature primaire était surmontée
par des poutres transversales recouvertes de grandes
dalles posées en appui simple. Les poutres comme les
architraves, chacune a leur niveau, étaient liées entre
elles de maniére a assurer une continuité linéaire
horizontale. Les assemblages des piéces composant la
couverture étaient réalisés par des tenons de bois en
queue d’aronde disposés dans des mortaises taillées
dans la face supérieure des blocs contigus.

3.7. Les tables de libations et les banquettes

Les banquettes et les tables d’offrandes sont fréquentes
dans les lieux de culte et bien connues de I’Arabie
du Sud antique (v. Marion de Procé, chapitre 11 dans
ce volume). Elles peuvent étre de nature différente,
en briques crues, magonnées ou bien sous forme
de monolithes, on les retrouve aussi bien dans les
royaumes de Saba qu’'en Hadramawt, dans le Jawf ou sur
les hauts plateaux. Les tables de libations monolithes
des deux temples de Baragish présentent une marge
polie en légere saillie par rapport au plan de la table.
Elles sont posées sur des dalles posées de chant et sont
décorées a leur extrémité cdté nef centrale d’une frise
de sept bouquetins.

Les banquettes du temple de ‘Athtar dhu-Qabd (v.
Scigliano et Paladino, chapitre 14 dans ce volume,
fig. 7-8) englobent les piliers et participent de leur
stabilité. Elles sont également liées constructivement
a la banquette périphérique qui parcourt le périmetre
intérieur des parois extérieures.
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Figure 17. Plan final du temple de ‘Athtar dhu-Qabd. (R. Loreto 2006-2007 ©MAIRY)
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Figure 18. Plan de la fouille en cours du temple de ‘Athtar dhu-Qabd, avec indication en rouge des deux coupes relevées.
(G. Richoux 2005-2006 ©MAIRY)
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Figure 19. Coupe AA’ du temple de ‘Athtar dhu-Qabd. (Echelle 1: 50 ; G. Richoux 2005-2006 ©MAIRY)

Figure 20. Coupe BB’ du temple de ‘Athtar dhu-Qabd. (Echelle 1: 50 ; G. Richoux 2005-2006 ©MAIRY)
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Figure 21. Porte d'acces, depuis la salle hypostyle du
temple de ‘Athtar dhu-Qabd vers les propylées « Al ».
(S.B. Scigliano 2005-2006 ©MAIRY)

Figure 22. Vue depuis 'est vers I'acces de cinq niveaux qui descend dans le temple de ‘Athtar dhu-Qabd et
I'escalier qui méne a un niveau supérieur. (A. de Maigret 2004-2005 ©MAIRY)
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4, Constats pour une étude comparative

Ces deux temples correspondent a une méme catégorie
architecturale, celle regroupant les temples a salle
hypostyle que l'on peut différencier des temples
plus anciens dotés d’une cour centrale entourée d’un
portique dont un des meilleurs exemples est le temple
extra-muros de ‘Athtar dhu-Risaf a al-Sawda> / Nashshan.
Létude constructive indique bien que plusieurs
procédés constructifs similaires ont été utilisés pour la
construction de la maconnerie des parois extérieures,
avec un remplissage interne inséré entre deux rangs de
blocs de parement finement piquetés et entourés d’une
marge ciselée délimitée par une incision continue. De
méme I'ossature fonctionne en utilisant le principe de
descentes de charges maitrisées par des empilements
liaisonnés avec des tenons et mortaises pour les poteaux
et architraves, par ancrages longitudinaux horizontaux
pour les poutres et par simple superposition pour les
dalles de couverture.

L'apparente homogénéité de la construction est peut-
étre due a I'édification d’un édifice hyperstatique posé
sur un socle. Aucun encastrement avec le sol n’est
observé, cas des structures isostatiques. Cependant les
parois périphériques sont, elles, liées au sol par leur
poids et les forces de réaction. C’est d’ailleurs a leur
jonction avec la toiture que les batiments ont vécus
les premiers désordres structurels. Cet aspect d'une
architecture hyperstatique est d’ailleurs confirmé en
Arabie du Sud par la présence de chaines d’angle a
double boutisses. Faut-il y voir une tentative de créer
une architecture parasismique ?

La présence de tables doffrande et de banquettes
témoigne de l'existence de repas rituels, suivant le
rythme des saisons, dont les inscriptions sur les tables
de libations des deux monuments et les rigoles du
temple de Nakrah témoignent. Nous notons cependant
qu'aucune tranchée d’évacuation des effluents en rejet
n’a été découverte dans le temple de ‘Athtar dhu-Qabd.

Nous notons, malgré tout, des différences importantes
entre les deux édifices.

Tout d’abord il est nécessaire de noter
I'importance attribuée au dispositif d’acces.
Le temple de ‘Athtar dhu-Qabd est doté d’un
portique a six piliers au lieu de quatre pour le
temple de Nakrah. Ce dernier est situé a 1,70 m
en contrebas du temple de ‘Athtar dhu-Qabd
Lemmarchement du temple de Nakrah, dans son
état tardif, est composé d’un escalier disposé sur
trois cOtés et a degrés rectangulaires alors que
celui de ‘Athtar dhu-Qabd est a simple volée
axiale pris entre deux antes.
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Le temple de Nakrah possede un acces secondaire
a la salle hypostyle, ce qui n’est apparemment
pas le cas pour le temple de ‘Athtar dhu-Qabd.
On redescend dans le temple de ‘Athtar dhu-
Qabd alors que l'on est de plain-pied dans le
temple de Nakrah.

Le temple de Nakrah possede cing cellas
hiérarchisées, celui de ‘Athtar dhu-Qabd n’en
possede qu'une encadrée de deux chapelles
fermées (v. Agostini, chapitre 3 dans ce volume,
fig. 17).

Le temple de <‘Athtar dhu-Qabd possede
un escalier intérieur dont il est difficile de
comprendre I'exacte destination.

Lensemble de ces différences importantes dans la
disposition des dispositifs architecturaux semble
pouvoir étre attribué a des usages et des pratiques
cultuelles diversifiés. Le soin mis a édifier ces deux
batiments avec justesse et rigueur, ainsi que leurs
caractéristiques typologiques, témoignent d’'un savoir-
faire affirmé et d’'une culture architecturale raffinée
que 'on retrouve dans I'ensemble du Jawf.

5. Les techniques de construction mises en ceuvre
dans les temples de Baraqish

Une premiére remarque s’impose, elle a été déja
formulée : les deux monuments utilisent les mémes
procédés de construction et correspondent a deux
variantes d'un méme type : le temple « minéen » a salle
hypostyle. Au chapitre précédent nous avons noté les
différences concernant la morphologie architecturale
des deux monuments. Nous allons ci-dessous noter
au sein des techniques de construction employées les
nuances et les alternatives constructives proposées par
les batisseurs antiques.

5.1. Les roches

Nous ne connaissons pas les carrieres d'olt sont
extraites les pierres mises en ceuvre. Les constructeurs
ont utilisé deux grandes variétés de roche calcaire : le
calcaire lumachellique (fig. 23) et le calcaire oolithique
(fig. 24), ce dernier correspond a la pierre la plus
utilisée dans I'ensemble de la région du Jawf. Le calcaire
a lumachelles contient un grand nombre de fossiles
entiers ou brisés, il a I'aspect du marbre sans en avoir la
cristallisation métamorphique.

Le temple d“Athtar dhu-Qabd est construit dans sa
totalité avec cette pierre alors que le temple de Nakrah
est principalement construit avec du calcaire oolithique
composé de nombreux petits fossiles sphériques
noyés dans un ciment de carbonate de calcium. Seuls
les montants de la porte d’entrée sont en calcaire a
lumachelles. Les deux approvisionnements en roches
témoignent de I’homogénéité et de la proximité des
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bancs d’extraction. Aucune donnée n’est fournie par
les documents rédigés par les archéologues sur la
nature pétrographique du troisiéme temple (dédié a
Wadd ?) présent a proximité, au nord, et dont seuls les
sommets des piliers du propylée dépassent des niveaux
islamiques.

Le calcaire a lumachelles que 'on rencontre a Baraqish
est trés dense et les coquilles sont le plus souvent
fragmentées et incluses dans un ciment qui donne la
couleur beige parfois un peu rosée a cette roche. C’est
une pierre classée comme dure dont la compacité permet
de prendre un poli souvent nécessaire pour les champs
épigraphiques.® Cette pierre particuliérement compacte
et homogene malgré quelques vacuoles calcifiées a été
utilisée pour la taille des grands monolithes du temple
d“Athtar dhu-Qabd, qui sont posés en délit pour les
éléments verticaux, certaines architraves et poutres et
en lit pour les dalles de couverture. On retrouve cette
pierre sur les sites de Kharibat Hamdan, d’al-Sawda’
et de Ma‘in ; elle a été particuliérement prisée par les
batisseurs du Jawf durant la premiére moitié du I*
millénaire av. J.-C.

Le calcaire oolithique est une roche ferme, parfois
dure; il correspond a la pierre la plus utilisée dans cette
région de I’Arabie du Sud. C’est elle qui, a Baraqish, est
employée pour les fortifications et dans le temple de
Nakrah ou la nature des fossiles sphériques est assez
grossiére. Vu sa nature homogéne, on la trouve aussi
bien en lit qu’en délit et est régulierement exploitée en
fonction de la hauteur des bancs naturels de son lieu
d’extraction. Elle a fourni le matériau de construction
des grands monolithes utilisés pour les propylées et
I'ossature dutemple ainsi que de sa couverture dallée. On
retrouve cette roche utilisée avec des formats beaucoup
plus petits dans la magonnerie en petit appareil des
parois extérieures du temple de Nakrah. On peut donc
en conclure que le calcaire a oolithes présente des
bancs fracturés de diaclases et de lithoclastes tres fines
et des bancs beaucoup plus homogenes de plusieurs
décimetres de hauteur.

1l est difficile, en I'absence d’une étude des carriéres
d’extraction de la roche, de connaitre exactement
l'outillage des carriers lors de I'extraction et le débitage
des blocs pour I'approvisionnement des chantiers. Ce
calcaire oolithique dur se présente parfois en bancs,
bien souvent trés fracturés, de 5 a 15 cm de hauteur ;
il a fourni la matiére premiére pour le petit appareil en
utilisant les joints naturels de la roche. Seules quelques
retouches sur les faces visibles permettaient une
utilisation rapide de cette pierre.

Aucune trace d’emboiture, liées a l'extraction avec
des coins métalliques, sur les arétes des monolithes

8 Voir Bessac 1998a, 175.

des deux temples n’a été mentionnée par les
archéologues. Les carriers ont utilisé le plus souvent
les fractures naturelles qu’ils ont donc régularisées.
Plus généralement, on peut estimer que loutillage
nécessaire pour I'extraction a dii se limiter a quelques
coins métalliques, a des percuteurs lithiques en calcaire
froid, puis a des leviers et des rouleaux en bois dur pour
la manutention des blocs.

Les outils nécessaires pour la taille de préparation des
blocs a pied d’ceuvre comprennent des instruments a
percussion comme des masses et percuteurs lithiques ;
ces outils correspondent au travail d’ébauche et de
dégrossissage des pierres de construction.

L'étude de la taille des blocs permet d’affirmer que les
tailleurs de pierre utilisaient des ciseaux métalliques
soit relativement larges, jusqu’a 2 cm de tranchant, soit
plus pointus (fig. 25). Ils sont alors nommés gravelets et
ont une extrémité qui varie entre 0,2 et 0,5 cm. Utilisés
pour le piquetage des champs des blocs, ils sont utilisés
également pour la taille des inscriptions.’

On trouve dans la magonnerie des deux temples
plusieurs exemples de polissage de la roche, soit pour
un champ épigraphique soit pour la régularisation de
marges ciselées ou des grands aplats des monolithes.
On doit en conclure la présence d’abrasifs comme du
sable fin légérement humecté et « véhiculé par un
tampon souple ».1°

5.2. La taille

Les opérations complexes de taille peuvent se diviser en
deux catégories : les tailles fonctionnelles et les tailles
ornementales. On peut aussi différencier les tailles a
pied d’ceuvre de celles effectuées au ravalement.

La taille fonctionnelle peut correspondre a des blocs
bruts d’extraction qui subissent un minimum de
retouches. Cette taille est soit une « taille dite éclatée »
soit une « taille de dégrossissage » plus élaborée qui va
permettre ultérieurement une finition au ravalement
en taille pointée ou ciselée. Cette taille ornementale
s’exécute a la fin du chantier alors que les blocs sont
positionnés en ceuvre. La recherche d’effets de texture
avec un jeu d’accroche de la lumiére par le grain de la
pierre semble recherchée par les tailleurs de pierre
du Jawf pour qui ce travail semble issu d’une longue
tradition partagée avec celles des royaumes de Saba et
d’Hadramawt.

La taille ornementale ciselée est la plus fréquente, tout
particulierement avec le calcaire a lumachelles utilisé
pour cet appareil quasi-isodome. C’est un travail mené

° Voir Bessac 1998b.
10 Bessac 1998a, 180.
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en oblique légeére sur la face du bloc avec des impacts
serrés. En général cette taille est réservée pour une
ciselure périmétrique ornementale qui délimite un
champ qui est ensuite travaillé perpendiculairement
avec un gravelet plus fin. Ces ciselures sont taillées
perpendiculairement aux arétes des blocs et ne
correspondent pas aux ciselures de réglages qui servent
a positionner et a orienter les blocs lors de leur mise
en ceuvre. Cette derniere, irréguliére, n’est taillée que
sur une, deux ou exceptionnellement trois arétes afin
d’indiquer 'orientation du bloc au batisseur en tenant
compte de la disposition des lits et de la préparation
du travail de pose du bloc suivant. Les ciselures visibles
sur les blocs de facades, intérieures et extérieures, des
deux temples sont réguliéres et souvent plus large
que le tranchant de l'outil - ce qui nécessite un travail
beaucoup plus important et une volonté d'un choix
esthétique indubitable.

La taille pointée avec un gravelet occupe entiérement
le centre de la face visible des blocs. Elle est délimitée
par le cadre ciselé. La percussion verticale de 'outil
métallique, par rapport au plan de la face du bloc, peut
étre trés dense et donner ainsi un aspect de « pelure
d’orange ». Cette taille se rapproche de celle reconnue
a Tamna* sur le granit, sur les fagades du batiment 8 de
Shabwa et sur celles d’un des tombeaux de la nécropole
de Marib. Ce parement piqueté (fig. 24) est réalisé plus
particuliérement sur les faces des blocs en calcaire
oolithique ferme."! La maniére de séparer cette texture
piquetée de la marge ciselée qui I'entoure présente
deux variantes : avec ou sans incision linéaire.

Les blocs mis en ceuvre dans le temple de Nakrah et de
¢Athtar dhu-Qabd témoignent tout particulierement du
soin mis a séparer ces deux zones par une incision en
ligne droite continue. Cette technique est employée sur
les blocs de parement des parois ainsi que sur les grands
monolithes verticaux en calcaire oolithique du temple
de Nakrah, mais pas sur ceux en calcaire a lumachelles
du temple de ‘Athtar dhu-Qabd.

La taille polie est réalisée tout particuliérement sur
le calcaire a lumachelles employé dans le temple de
‘Athtar dhu-Qabd. Le polissage, plus ou moins fin,
est réalisé, totalement ou en partie, apres une taille
préparatoire ciselée perpendiculaire aux arétes des
monolithes. Les champs épigraphiques, quel que soit
la nature de la roche, sont préparés avec un polissage
destiné a recevoir les textes gravés.

5.3. Les appareils

Le petit appareil, relativement allongé, d’'une hauteur
d’assise de 0,10 2 0,15 m et long de 0,20 4 0,50 m semble

1 Ginouves et Martin 1985, 130.

correspondre, d’aprés les archéologues, a des travaux
tardifs méme si on le retrouve fréquemment dans la
maconnerie des parois des fortifications de la ville. Ces
blocs sont exploités comme matériau de construction, a
peine dégrossis depuis leur lieu d’extraction. Le moyen
appareil correspond a des blocs hauts de 0,152 0,40 m et
longs de 0,30 20,70 m, il reste le plus fréquent et est plus
consciencieusement travaillé. Quant au grand appareil,
fréquemment employé dans ces deux monuments,
il se distingue par des hauteurs régulieres (0,30 m
environ) et par des longueurs pouvant atteindre 1,50
m, tout particulierement avec lutilisation du calcaire
a oolithes. Dans le rempart d’al-Bayda’, ville toute
proche, des bocs atteignent 2,95 m de long. Les pierres
utilisées en grand appareil sont mises en ceuvre aussi
bien en lit qu’en délit.

Les monolithes utilisés en grand nombre occupent
une place prépondérante soit en éléments porteurs
verticaux de la toiture soit en ossature du plafond de
la salle hypostyle. On les retrouve utilisés pour les
grandes dalles de couverture des deux temples et sont
également mis en ceuvre pour I'encadrement de la porte
principale de chaque édifice. Leur utilisation semble
dérivée de la charpente traditionnelle souvent dotée
de piéces linéaires de bois de fortes sections.’? A titre
de comparaison, dans les temples du Hadramawt® et a
Shabwa'* n’étaient utilisés que des éléments porteurs
verticaux (et horizontaux) en bois. Faut-il voir dans
ce phénomeéne de pétrification une influence venue
d’Afrique et plus particulierement d’Egypte ? L'état des
études sur la construction dans cette région des deux
rives de la mer Rouge n’en est qu’a ses débuts et il nous
semble prématuré de tirer des conclusions qui n’en
seraient que trop hitives.

5.4. Les techniques constructives utilisées pour les murs
et les parois

Les magonneries utilisées par les constructeurs pour la
réalisation de ces deux temples sont de trois types :

1.  desmursa double parement avec un remplissage
interne ;

2. des murs en parpaings disposés en carreaux ;

3. des séparations avec des dalles d’orthostates
verticales.

Les parois composées horizontalement de deux rangées
de pierre de taille avec un remplissage de débris divers
correspondent aux murs périmétriques des deux
monuments. Ces parois ont été réalisées avec soin,
réutilisées a I'époque médiévale, et possédent des

2 Darles 2009b.
13 sedov 2005.
1 Seigne 1992.
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assises de méme hauteur, intérieures et extérieures, qui
correspondent. L'appareil est quasi isodome avec une
trés grande régularité dans la hauteur des assises. Les
deux faces sont réguliérement reliées par des boutisses
traversantes qui conférent a la paroi une grande tenue et
une stabilité accrue. La cohésion de 'ensemble permet
d’éviter des effets de flambement et de gonflement de
la paroi.

Les murs a une seule rangée de pierre de taille, en
général des carreaux disposés en parpaings mis en
ceuvre dans un appareil quasi isodome sont réalisés
pour la confection des parois internes, porteuses ou
non. Dans les temples de Nakrah et de ‘Athtar dhu-Qabd
les parois des deux travées 5, celles ou sont édifiées les
cellas et les chapelles, possédent ce type de mur ainsi
que le mur d’échiffre de I’escalier interne du sanctuaire
d’“Athtar dhu-Qabd. Les parpaings sont soigneusement
piquetés.

La présence de chancels est attestée dans les deux
temples ; certains fragments d’entre-eux restent
encore en place. 1l est possible d’affirmer que ces
cloisonnements de séparation, destinées sans nul
doute a différentes catégories de participants, étaient
limités en hauteur afin de former un garde-corps. Ils
sont construits avec des dalles d’orthostate verticales
utilisées en délit.

Les murs qui constituent les deux antes de 'escalier
d’accés sont bitis avec deux rangées de blocs sans
remplissage, alors que les murs de souténement des
terrasses latérales sont édifiés avec des parpaings
larges d’une quarantaine de centimétres qui assurent
le parement du massif de remplissage de ces terrasses.

5.5 La mise en ceuvre des monolithes

Lutilisation de monolithe dans les structures
constructives de I’Arabie du Sud antique est
généralisée ; elle est tout particulierement
présente dans les batiments a usage cultuel, quelles
que soient leurs dimensions, méme si certains
palais semblent I'avoir adoptée comme a Tamna*
ou a Shabwa. Cette technique de construction
ne dépend ni de la situation géographique des
édifices, ni des divinités honorées, ni des entités
politiques, royaumes ou cités-états ou elle a été
employée.”

Ces pierres imposantes pesent des centaines de
kilogrammes, parfois plusieurs tonnes (v. Scigliano
et Paladino, chapitre 13 dans ce volume), et ont
dl nécessiter des choix délicats dans les bancs des

15 Darles 2009b.

250

carriéres souvent proches et maitriser des techniques
d’extraction et de transport éprouvées. Une fois a pied
d’ceuvre, les mégalithes étaient préparés afin d’assurer
leur exacte destination. Les principes de levage sont
inconnus mais ont d{i faire appel, comme en Egypte, en
Ethiopie ou au Liban, a des spécialistes de la répartition
des forces qui utilisaient une machinerie souvent issue
des techniques en usage dans la marine.

Ces mégalithes sont utilisés soit en éléments linéaires,
piliers pour les verticaux, architraves, linteaux
et poutres pour les horizontaux, soit en élément
planaires, dalles de stylobates ou dalles de couverture.
Certains dispositifs particuliers ont fait appel a des
blocs monolithiques particuliérement homogeénes, tout
particuliérement les encadrements de portes dont la
taille est particuliérement sophistiquée.

La qualité de ces monolithes témoigne d'une
rigueur importante dans le travail des ouvriers tout
particulierement dans leur maitrise de la géométrie
(rectitude des arétes, planéité des faces). Leurs
assemblages dans les deux temples fouillés par la
mission italienne a Baraqish témoignent de plusieurs
principes de liaisonnement destinés a rigidifier la
structure porteuse contre les tassements différentiels
et les effets destructeurs des séismes (fig. 26). Ces
assemblages sont surtout nécessaires durant le temps du
chantier. Une fois le batiment terminé, la construction
devient hyperstatique et massive, les liaisons et les
articulations n’ont alors que peu d’importance, étant
en surabondance. Seules les différences d’homogénéité
entre les ensembles vont occasionner la destruction de
certaines parties comme la couverture, par exemple.
Leffondrement des grandes dalles de pierre des travées
latérales semble prouver que c’est 'effondrement des
parois qui a occasionné leur chute (voir supra).

L'assemblage par tenons en pierre et mortaises carrés
est relativement fréquent et permet une pose exacte
des blocs horizontaux sur les piliers sans possibilité de
déplacement lors de la construction des temples. Les
tenons sont taillés dans ceuvre deés la fabrication du
pilier, ils sont réservés dans le lit d’attente du sommet
du pilier et les mortaises sont disposées dans le lit de
pose des architraves.

L'assemblage par réservation de feuillures latérales
(horizontales) ou longitudinales (verticales) est
utilisé pour certains raccords de dalles et de poutres
ainsi que pour les jambages monolithes des portes
monumentales.

L'assemblage a « mi-bois » par refouillement d’un
ressaut dans la masse du support ne semble pas avoir été
utilisé a Baraqish contrairement a Ma‘in ou al-Sawda’,
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villes ot il est utilisé pour assurer la cohésion entre un
support vertical et une piéce linéaire horizontale.

Les poutres et architraves étaient liées entre elles par
des tenons, en bois sans nul doute, insérés dans des
mortaises en queue d’aronde disposés sur les faces
supérieures. Ce principe de liaison linéaire est bien
connu en Egypte durant toute la période pharaonique.!s

L'assemblage par simple empilement, par superposition
sans ancrage est le plus fréquent pour les poutres et les
dalles de couverture. Il est possible que du mortier ait
été utilisé pour sceller et fixer ces lourdes pierres.

6. Conclusion

Ceux temples sont représentatifs d’un type bien précis :
le temple minéen a salle hypostyle qui fait suite a des
édifices plus anciens (VIII® s. av. J.-C.) dotés d’une cour
centrale et d’une galerie périphérique. Les procédés
constructifs sont déja largement maitrisés lors de la
réalisation des temples de Nakrah et de ‘Athtar dhu-
Qabd, et témoignent d’un savoir-faire contr6lé. Dés
le début de la chaine opératoire, le choix des lieux
d’extraction, jusqu’a la taille décorative, les batisseurs
utilisent les roches les plus performantes pour leur
projet d’architecture, ils utilisent des outils choisis
parfaitement adéquats et assurent une géométrie
précise tant pour le plan de I'édifice que pour la taille
des blocs et I'organisation de la pose.

Figure 23. Bloc de calcaire a lumachelle avec une ciselure
supérieure périmétrique. (A. de Maigret 2004-2005 OMAIRY)

Figure 24. Bloc piqueté au ciseau a bout rond, de calcaire
oolithique avec une ciselure périmétrique.
(G. Richoux 2004-2005 ©MAIRY)

16 Golvin et Goyon 1987, 112.

Ces deux édifices sont représentatifs d'une architecture
qui ne connait pas les systémes de couvrement en
pierres appareillées et clavées. Ils ne connaissent ni
la plate-bande, ni I'arc ni la vofite. Leur connaissance
de la résistance des matériaux, totalement empirique,
leur permet de compenser leurs difficultés en statique.
Ces édifices, quoique trés élaborés et maitrisés dans
leur plan et leur composition, sont encore primitifs et
antérieurs aux inventions que le bassin méditerranéen
va développer comme les arcades et les volites en plein
cintre. Ils ne connaissent pas, non plus, au Yémen, la
vo(te a encorbellement en tas-de-charge qui utilise les
porte-a-faux ni la voiite dite « en chevrons » pourtant
utilisée des le I1I° millénaire av. J.-C. en Egypte. On peut
supposer avec J.-C. Bessac que les constructeurs ont
volontairement évité ce systéme constructif peut-étre
en raison des séismes.”” Cependant la pétrification
des ossatures n’est pas du seul domaine du sud de la
Péninsule arabique, on la retrouve par exemple en Syrie
du Sud.

L'étude architecturale détaillée a été réalisée par les
architectes, topographes et archéologues qui se sont
succédés de 1989 a 2007. Ce chapitre est une synthese
exécutée sur la base des notes et des dessins de A. de
Maigret, E. Gatti, M. Mascellani, J.-M. Gassend (fig. 27-
29), R. Loreto et de G. Richoux.

Figure 25. Outil de taille en fer de type ciseau a tranchant,
pour la taille des marges ciselées (B.04.B.0/34).
(R. Valentini 2004-2005 ©MAIRY)

17" Bessac 2009, 55.
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Figure 26, Détail des assemblages des monolithes de la couverture du temple de Nakrah. (E. Gatti 1989-1990 ©MAIRY)

Figure 27. Dessin aquarellé de la coupe longitudinale du temple de Nakrah
(J.-M. Gassend 2004-2005 ©MAIRY)
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Figure 28. Vue aquarellée de la fagade principale du temple de Nakrah. (J.-M. Gassend 2004-2005 ©OMAIRY)

Figure 29. Evocation aquarellée de la restitution de la fagade du temple de Nakrah. (J.-M. Gassend 2004-2005 ©MAIRY)
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Chapter 11

Le mobilier de culte dans le temple de Nakrah a Baraqish

Soléne Marion de Procé

1. Introduction

Les rituels réalisés dans les temples d’Arabie du Sud sont
trés peu connus : en effet, peu de textes les mentionnent
et ces rares mentions ne sont jamais explicites quant a
leur déroulement. Des éléments demeurent toutefois,
découverts par les archéologues en surface des lieux de
culte ou plus rarement dans leur contexte initial lors
de fouilles archéologiques. Ces objets, qui constituent
le mobilier de culte des temples, font partie intégrante
de I'expérience religieuse et permettent de mettre en
lumiére, au moins en partie, ces rituels. Plusieurs types
d’objets existent : des autels et des tables d’offrandes, des
brile-encens, de la vaisselle, ou encore des figurines et
statuettes déposés dans les temples. Il faut ici distinguer
les objets qui desservent une fonction rituelle (autels
et briile-encens destinés a étre utilisés dans le cadre
du culte) de ceux qui sont offerts a la divinité en son
temple par un particulier (offrandes et ex voto). Dans le
premier cas, ce mobilier est destiné a servir a plusieurs
reprises, il fait partie des biens du temple, il y « vit ».
Dans le second cas, I'objet offert ne semble pas réutilisé
apres |'offrande par le fidéle : il peut étre exposé mais
ne dessert pas une fonction liturgique.

Cette contribution traitera du mobilier cultuel
découvert dans le temple de Nakrah, a la lumiére des
découvertes de la région de Baraqish. En seconde partie
de I'exposé, on trouvera une présentation synthétique
du mobilier cultuel sudarabique. Dans la catégorie
des autels, on inclura les éléments destinés a recevoir
une action rituelle ou bien une offrande. Les briile-
encens, de par leurs formes caractéristiques, seront
quant a eux présentés a part. Les statues et figurines a
caractére religieux seront enfin briévement évoquées.
Il s’agit donc ici de présenter les différents types
d’objets cultuels et leur contexte. La majorité des objets
ne provient cependant pas de contextes scellés, leur
position d’origine et leur datation sont donc inconnues
pour la plupart.

2. Le mobilier cultuel & Baraqish : le temple de
Nakrah

Le site de Baraqish a livré plusieurs exemplaires d’objets
cultuels, lors des prospections dans la ville intra-muros
et dans la nécropole, mais également a I'occasion des
fouilles réalisées dans le temple de Nakrah (« temple A »)
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puis dans le temple de ‘Athtar dhu-Qabd (« temple B »).
Certains objets ont été découverts in situ et renseignent
sur leur rdle dans la liturgie ; d’autres - qui constituent
la majorité - proviennent de niveaux de destruction.
La présente contribution s’attachera principalement
a présenter les objets destinés au culte dans le temple
de Nakrah. Les objets votifs seront néanmoins évoqués,
de méme que 'on aura recours a des paralleles d’objets
découverts dans la ville, dans la nécropole et dans le
temple voisin (« temple B ») dédié a ‘Athtar dhu-Qabd.!

3. Contexte

Les travaux menés dans les deux temples voisins
ont livré une quantité inégale d’objets. Les premiers
travaux de 'équipe d’Alessandro de Maigret a Baragish
se sont concentrés sur le temple Baran, dédié a Nakrah
(« temple A ») au début des années 1990. Ces fouilles
ont livré des objets de culte, parfois découverts a leur
emplacement d’origine. Le deuxieme temple, dédié a
‘Athtar dhu-Qabd (« temple B ») a quant a lui été fouillé
dans les années 2000.2 Quelques objets de culte ont été
exhumés a cette occasion, mais les réoccupations, a
I’époque islamique notamment, ont considérablement
altéré I'état des niveaux anciens.

On présentera tout d’abord les types d